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1 Anlass und Aufgabenstellung

Durch die Aufstellung des B-Plans Nr. 11 soll fir den Bereich des bestehenden
Campingplatzes Gudower See die Umstellung der Nutzung von Sommercamping auf
Sommer-/Wintercamping und die Aufstellung von Wochenendhausern ermaoglicht
werden.

Zur Beurteilung der Fauna im Gebiet und maoglicherweise durch das Vorhaben zu
erwartende Beeintrachtigungen wurde das Biro BBS Greuner-Ponicke mit einer
faunistischen Potenzialanalyse und artenschutzrechtlichen Prifung beauftragt. Diese
wird hiermit vorgelegt.

2 Darstellung des Untersuchungsrahmens und der Methodik

2.1 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum befindet sich im kontinental gepragten suddstlichen Teil des
Herzogtum Lauenburgs. Die Untersuchungsflachen liegen in Gudow am Nordufer des
Gudower Sees.

Als Bodenart liegt im Gebiet schluffiger bis kiesiger Sand vor, Schmelzwassersande
Uberdecken Geschiebesande. Die potenziell natirliche Vegetation ware der Eichen-
Birkenwald.

Der Untersuchungsraum wird bereits heute zum gréf3ten Teil als Campingplatz genutzt.
In  den Wintermonaten findet bisher jedoch keine Nutzung statt. Die
Campingplatznutzung reicht bis direkt an das Seeufer heran, einige Standplatze
besitzen ,Terrassen®, welche z.T. Uber die Ufervegetation reichen. Zudem flhren
mehrere Bootsstege auf den See.

Die einzelnen Standplatze sind zum Teil durch Baume, Straucher und Hecken
untergliedert. Auf den Standplatzen dominiert Rasen. Vor allem an den Wegen und in
Randbereichen stehen Baume verschiedener Arten und unterschiedlichen Alters.

Der westliche Bereich des Campingplatzes hat Waldcharakter. Das Geléande ist hier
geneigt, der Platz terrassenartig strukturiert. Zwischen den Standplatzen und vor allem
auf den BoOschungen ist ein dichter Baumbewuchs (v.a. Kiefern und Eichen)
vorhanden. Darunter befindet sich Vegetation der Waldb6den und z.T. offener sandiger
Boden.

Im Untersuchungsgebiet befinden sich einige Gebaude. Diese sind neueren Datums
und geradlinig strukturiert, lediglich das Gaststattengebaude ist starker verwinkelt.

Die Zufahrtswege auf der Campingplatzflache sind unbefestigt und weisen offenen
Sandboden und zwischen den Fahrstreifen teilweise Grasflur auf.

Der Uferbereich des Gudower Sees ist in grof3en Teilen von Schilfréhricht bestanden,
in einem Teilbereich befindet sich ein Sandstrand mit Spielgeréaten. In die R6hrichtzone
hineinragend wurden zahlreiche Stege angelegt.
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2.2 Methode

Ermittlung des Bestands:

Zur Ermittlung des potenziellen Bestands wird eine faunistische Potenzialanalyse fur
die ausgewahlten Arten(-gruppen) vorgenommen. Diese ist ein Verfahren zur
Einschatzung der mdoglichen aktuellen faunistischen Besiedlung von Lebensraumen
unter Berucksichtigung der lokalen Besonderheiten, der Umgebung und der
vorhandenen Beeintrachtigungen.

Es werden nicht alle Tiergruppen betrachtet, sondern insbesondere die in diesem Fall
artenschutzrechtlich bedeutsamen europaischen Vogelarten und Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie. In diesem Fall werden Vogel, Flederméuse, Reptilien und
Amphibien und ggf. weitere Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie betrachtet.
Weitere Arten werden bei Vorliegen konkreter Hinweise erwahnt.

Die Grundlage fir die Bewertung bilden die Biotopkartierung des Grunordnerischen
Fachbeitrags und eine Gelandebegehung.

Die hier potenziell vorkommenden Tierarten werden aus der Literatur und eigenen
Kartierungen in  vergleichbaren Lebensraumen  abgeleitet.  Anhand der
Biotopstrukturen, ihrer Vernetzung und des Bewuchses werden Ruckschlisse auf die
potenziell vorkommende Fauna gezogen. Die Daten des Artkatasters wurden beim
LLUR angefragt und ausgewertet.

Darstellung der Planung und der Auswirkungen:

Als Grundlage fur die Darstellung der Planung dient der B-Plan-Entwurf (Stand April
2016).

Fur die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorhabens werden die durch das
Vorhaben entstehenden Wirkfaktoren (potenziellen Wirkungen) aufgefiihrt. Diese
Wirkfaktoren werden mit ihren moglichen Auswirkungen auf die betroffenen
Lebensraume und ihre Tierwelt dargestellt.

Artenschutzrechtliche Prifung:

Sofern  artenschutzrechtlich  relevante  Arten  vorkommen  kénnen  und
Beeintrachtigungen mdglich sind, ist die Artenschutzregelung (rechtliche Grundlagen s.
nachfolgendes Kapitel) abzuarbeiten. Es wird dann geprift, ob sich hier ein
Handlungsbedarf ergibt (CEF-MafZnahmen, Artenschutzrechtliche
Ausgleichsmalinahmen, Antrdge auf Ausnahmegenehmigungen, Erfordernis von
Kompensationsmalnahmen).

2.3 Rechtliche Vorgaben

Gemal den Vorgaben des § 44 Bundesnaturschutzgesetz ist eine Bearbeitung zum
Artenschutz fur die Fauna im Bereich von B-Planen erforderlich.

Fur die artenschutzrechtliche Betrachtung ist das Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) malRgeblich.
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Artenschutzrechtliche Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes:

Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren besonders geschutzter Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren.

2. wild lebende Tiere streng geschutzter Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich zu stéren. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
Zu zerstdren.

Abweichende Vorgaben bei nach 8 44 (5) BNatSchG privilegierten Vorhaben:

Bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen sowie bei nach den Vorschriften des
Baugesetzbuchs zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs.2, Satz 1 BNatSchG
(Vorhaben in Gebieten mit Bebauungsplanen nach § 30 BauGB, wahrend der
Planaufstellung nach § 33 des BauGB und im Innenbereich nach § 34 BauGB) gelten
die Verbote des § 44 (1) BNatSchG nur eingeschrénkt.

Bei europaisch geschiitzten Arten (Vogelarten und FFH-Arten), in Anhang Vb der
FFH-RL aufgeflhrten Pflanzenarten oder Arten, die in einer Rechtsverordnung nach
8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgefiihrt sind, liegt kein Verstol3 gegen das
Verbot des §44 (1) Nr.3 BNatSchG und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen auch gegen das Verbot des 8§44 (1) Nr.l
BNatSchG vor, soweit die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten weiterhin erflillt werden kann. Das Verbot des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
wird jedoch nicht eingeschréankt.

Bei Betroffenheiten anderer besonders geschutzter Tierarten liegt kein Verstol3 gegen
die Verbote des § 44 (1) BNatSchG vor, wenn die Handlungen zur Durchfiihrung des
Eingriffs oder Vorhabens geboten sind. Diese Arten sind jedoch ggf. in der Eingriffs-
regelung zu betrachten.

Die Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG treten bei privilegierten Vorhaben
nicht ein, wenn in besonderen Fallen durch vorgezogene Maflinahmen sichergestellt
werden kann, dass die 0©kologische Funktion einer betroffenen Lebensstéatte
kontinuierlich erhalten bleibt. Entsprechend der Zielsetzung werden diese
Maflnahmen als CEF-MalRhahmen (Continuous Ecological Functionality) bezeichnet.
Die MaBnahmen sind im rdumlichen Zusammenhang mit der Eingriffsflache
durchzufiihren. Weiterhin sind die MaRnahmen zeitlich vor Durchfiihrung des Eingriffs
bzw. Vorhabens abzuschlieRen.




BBS Biiro Greuner-Ponicke Gudow, B-Plan Nr. 11, Artenschutz

Fur ungefahrdete Arten ohne besondere Anspriiche kdénnen nach LBV-SH / AfPE
(2016) auch mit einer zeitlichen Licke artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahmen
vorgesehen werden und damit ein Verbotstatbestand umgangen werden.

Im Fall eines VerstoR3es ist eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG mdglich u.a. aus
zwingenden Grunden des Gberwiegenden offentlichen Interesses einschlief3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art. Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn
zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der
Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 (1) der FFH-RL
weitergehende Anforderungen enthalt.

Es wird hier davon ausgegangen, dass die Durchfuhrung von Vorhaben im Unter-
suchungsraum erst nach der Aufstellung des B-Plans stattfindet, so dass die Vorgaben
fur privilegierte Vorhaben nach § 44 (5) BNatSchG anzuwenden sind.

3 Planung und Wirkfaktoren

3.1 Planung

Durch die Aufstellung des B-Plans Nr. 11 soll fir den Bereich des bestehenden
Campingplatzes Gudower See die Umstellung der Nutzung von Sommercamping auf
Sommer-/Wintercamping und die Aufstellung von Campinghitten u.&. ermdoglicht
werden.

Bisher fand eine Nutzung nur vom 01.04. bis 01.11. statt, zukinftig soll die Nutzung
ganzjahrig moglich sein.

Die Campingflachen werden unterteilt in ,Campingplatz mit Waldcharakter
(Dauercamping)” (Sondergebiet SO 1) fur den westlich der Zufahrt gelegenen Teill,
,Wochenendplatz“ (Sondergebiet SO 2) fir den nordlichen Teil 6stlich der Zufahrt und
»,Campingplatz“ (Sondergebiet SO 3) fur den sudlichen Teil ostlich der Zufahrt.

Fur die vorhandenen Gebaude sollen in geringem Umfang Erweiterungsmoglichkeiten
zulassig werden, die durch die Festsetzung maximaler Grundflachen sowie durch
Baugrenzen definiert werden.

Fur die Waldbereiche auf3erhalb des Campingplatzes sind keine Veranderungen
vorgesehen.

Einzelstege, Terrassen und Holzdecks im Uferbereich sollen langfristig abgebaut
werden.

Der Uferstreifen am Gudower See wird (mit Aushnahme des Sandstrands) auf einer
Breite von 3 m als MalRnahmenflache festgesetzt, Befestigungen und géartnerische
Nutzung sind dort nicht zul&ssig.

Campinghitten und nicht jederzeit ortsveranderlich aufgestellte Wohnwagen,
Wohnmobile und Mobilheime dirfen eine Grundflache von 40 m2 und eine
Gesamthodhe von 3,50 m nicht tiberschreiten.
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Vorhandene Gehdlzbestande sollen erhalten werden, insb. im dstlichen Bereich sind
zusatzlich Baumpflanzungen vorgesehen.

Eine Bootsnutzung im Winter wird (gemalR Angaben zur Artenschutzprifung fir den F-
Plan) ausgeschlossen.

Néhere Angaben finden sich im B-Plan.

Abb. 1: Ausschnitt aus der B-Plan-Zeichnung (Stand Méarz 2016)

3.2 Wirkfaktoren und Wirkraume

Das Projekt verursacht unterschiedliche Wirkungen, die Verdnderungen der Umwelt im
vom Vorhaben betroffenen Raum zur Folge haben kénnen. Diese Wirkungen, die ent-
sprechend ihrer Ursachen auch den verschiedenen Phasen des Vorhabens zugeordnet
werden konnen, sind z.T. dauerhaft, z.T. regelmafiig wiederkehrend und z.T. zeitlich
begrenzt.

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkungen sind bei der Errichtung der Campingh&user in Form von
akustischen und optischen Reizen zu erwarten.

Es wird zudem die Mdglichkeit einer geringfigigen Erweiterung vorhandener Geb&aude
geschaffen, wobei akustische und optische Wirkungen auftreten kdnnen.

Weitere baubedingte Wirkfaktoren konnen bei Ruckbau der Einzelstege, Terrassen
und Holzdecks auftreten. Dabei sind akustische und optische Wirkungen zu erwarten.

Die Bautatigkeiten verursachen Larm, der zu Stérungen von Tierarten fihren kann.
Genaue Angaben zur Gerauschemission bei den Bauarbeiten liegen nicht vor, so dass
die Abgrenzung des Wirkraums aufgrund im Blro vorhandener Erfahrungen aus der
Beurteilung ahnlicher Vorhaben erfolgt.

Es wird fur Baularm ein Wirkraum von bis zu 200 m angenommen. Nach dieser Distanz
wird angenommen, dass der Larm zu keiner erheblichen Beeintrachtigung mehr fihrt.

Optische _Einflisse durch Bewegungen von Menschen und Maschinen im
Baustellenbereich werden mit einer Reichweite bis zu 300 m im Bereich des Gudower

8
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Sees angenommen, da einige Wasservogelarten wie z. B. der Gansesager als
Rastvogel eine Fluchtdistanz gegeniiber Menschen von bis zu 300 m haben. Fir
brutende Végel ist ein geringerer Stdrradius anzunehmen, da diese eine auf3erst starke
Nestbindung aufweisen und deswegen auf Storungen weniger empfindlich reagieren.

An Land sind die Tiere an optische Einflusse durch die Campingplatznutzung gewohnt
oder durch Gehdlze oder Gebaude vor optischen Reizen geschitzt, so dass an Land
nur mit Storwirkungen im direkten Baustellenbereich zu rechnen ist.

Staub und Schadstoffemissionen wéahrend der Bauzeit werden nur von geringer
Intensitdt und auf das ndhere Umfeld beschrankt bleiben. Bei dem Rickbau
vorhandener Stege konnen kurzzeitig Aufwirbelungen von Sediment der
Gewassersohle auftreten.

Die Flacheninanspruchnahme (Uberbau von Flachen mit Eingriffen in die vorhandene
Struktur) bleibt auf den Geltungsbereich (Bereich fur die Campingh&duser und ggf.
Erweiterung von Gebauden) begrenzt.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Als anlagebedingte Wirkfaktoren ist die Umwandlung von derzeit als Sommercamping
genutzten Flachen in Campinghauser und ggf. Flachenumwandlung durch
Gebaudeerweiterung zu nennen. Die Wirkungen sind auf den Vorhabensort und das
nahere Umfeld (optische Wirkung) begrenzt.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Mit der Winternutzung wird wahrend der Wintermonate eine Verstarkung von
Fahrzeugbewegungen, Larm und Abgasen sowie von Bewegungen und akustischen
Reizen erfolgen. Von den Campingh&usern kdnnen Lichtwirkungen auftreten.

Optische Reize reichen bis zum nachsten abschirmenden Geholz, Gebaude o.a.
Sofern keine solchen Strukturen vorhanden sind, wird auf Grundlage der
Fluchtdistanzen der vorkommenden Vogelarten der Wirkraum mit maximal 150 m
angenommen (s. Abb. 2). In dieser Entfernung ist nicht mehr mit Beeintrachtigungen
von Tieren zu rechnen. Es kommt zu einer Uberschneidung von Wirkraum und FFH-
Gebiet. Der Wirkraum beinhaltet somit einen 150 m breiten Bereich des Gudower Sees
im Umfeld des Campingplatzes.

Weitere Wirkfaktoren wie Abgasemissionen durch die Nutzung der Wege haben eine
nur geringe Intensitat, Auswirkungen sind dadurch nicht zu erwarten.

4 Bestand

Nachfolgend werden die Landschaftselemente des Untersuchungsgebiets néher be-
schrieben, das faunistische Potenzial wird eingeschatzt. Die zu erwartenden Arten sind
in Tab. 1 aufgefuhrt. Es werden Vogelarten, Fledermause sowie Amphibien und
Reptilien betrachtet. Sofern weitere Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
vorkommen kénnen werden auch diese aufgefiihrt.
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Gudower See mit Réhrichtzone

Der Uferbereich des Gudower Sees ist zu grof3en Teilen von Schilfréhricht bewachsen.

Die Campingplatznutzung reicht bis direkt an das Seeufer heran, einige Stellplatze
besitzen Terrassen, welche z.T. Gber die Ufervegetation reichen. Mehrere Bootsstege
fihren von den Stellplatzen auf den See.

Seeufer mit Rohrichtgurtel,
tlws. Terrassen und
Bootsstege, im Hintergrund

der Badestrand

Wasserflachen und die eher schmalen Uferrbhrichte bieten Lebensraum fir
Wasservigel und Réhrichtbewohner, die nicht auf ausgedehnte Réhrichte angewiesen
sind. Das Rohricht am Seeufer bietet Nistmoéglichkeiten und Nahrungsflachen.
Wasserflachen dienen als Rastplatz und als Nahrungsflachen. Durch die Nutzung als
Badestelle ist dieser Bereich des Sees und des Seeufers bereits vorbelastet, der
Rohrichtstreifen fur viele Arten zu schmal.

Die Roéhrichtzone kénnte Rohrammer und Teichrohrsanger Brutraum bieten. Zudem
sind Brutvorkommen von Entenarten, Teichhuhn und Haubentaucher mdglich. Es ist
jedoch damit zu rechnen, dass diese eher die weniger stark durch Erholungsnutzung
belasteten Bereiche vorziehen werden.

Auf dem Gudower See kdnnen zudem rastende Wasservdgel vorkommen.

Einige Fledermausarten wie Zwerg-, Micken-, Rauhaut- und Wasserfledermaus und
Grol3er Abendsegler tatigen ihre Jagdflige tlws. Gber dem offenen Wasser bzw. Uber
Uferbereichen. Rdéhrichtbereiche sind Lebensraume fiir Insekten, welche von Fleder-
mausen als Nahrung erbeutet werden.

An Amphibien koénnen Gras- und Teichfrosch, Teichmolch sowie Erdkrote
vorkommen. An Reptilien kdnnen Ringelnattern im Uferbereich mit extensiver
genutzten Uferbereichen vorkommen.

Der Fischotter ist am Hellbach sowie an der Parkstralle in Gudow 6stlich des
Gudower Sees nachgewiesen und im Bereich des Gudower Sees anzunehmen.

10
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Weidengebulsch im Uferbereich

Im westlichen Teil des Untersuchungsgebiets befindet sich an den Gudower See
angrenzend eine ungenutzte Flache. Hier wachsen Ruderalflur und Schilf, ein Grof3teil
der Flache ist von Weidengebisch bestanden.

Ruderalflur und

Weidengebiisch im Sidwesten

Dieser feuchte Bereich kann Vogelarten wie Schwanzmeise, Bluthanfling oder Fitis
Brutplatze bieten.

Flederm&use konnen tber der Flache Nahrungsfliige durchfiihren.

Unter den Reptilien und Amphibien kénnen hier Ringelnatter oder Blindschleiche
vorkommen, Gras- und Teichfrosch, Teichmolch sowie Erdkréte kénnen die Flache als
Landlebensraum nutzen.

Der am Gudower See anzunehmende Fischotter nutzt auch Uferbereiche und ist
somit auch hier anzunehmen.

Gehdlzflachen, altere Baume, Wald, Kastanienallee

Im Untersuchungsgebiet befinden sich zahlreiche Gehdlze. Besonders im westlichen
Teilbereich (Campingplatz mit Waldcharakter) sind viele alte Baume vorhanden. Es
handelt sich dabei vorwiegend um Kiefern und Eichen. Darunter ist der Boden auf dem
Campingplatzgelande vor allem in den Bdschungsbereichen ungenutzt und von
Waldbodenvegetation bewachsen oder auch vegetationsfrei. In Teilbereichen befinden
sich hier auch flachige Gehdlze. Der an den Campingplatz angrenzende Wald wird im
Norden von Kiefern, im Westen von Kiefern und Eichen dominiert. Es ist hier eine gut
strukturierte Strauchschicht sowie zweite Baumschicht vorhanden.

Des Weiteren stehen auch im dstlichen Teilbereich einzelne altere Baume. Im
Sudosten verlauft zudem eine Allee mit alten Kastanien in der Nahe des Seeufers. Die
kleineren Gehdlze zwischen den einzelnen Standplatzen im &stlichen Teil des
Geltungsbereichs werden bei den Standpléatzen betrachtet.

Einige der Baume sind dicht von Efeu bewachsen.

11
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Campingplatz mit
Waldcharakter

Die 6kologischen Funktionen der vorhandenen Gehdlze sind vielfaltig. Sie kdnnen u.a.
als Nahrungsraum oder als Brutplatz dienen.

Unter den Vogeln sind als mogliche Bewohner euryoke Kulturfolger wie Amsel und
Singdrossel zu nennen, in Hohlen alterer Baume sind auch Hohlenbriter wie Bunt- und
Grlunspecht, Kleiber und Gartenbaumlaufer zu erwarten. Die flachigen Gehdlze im
Campingplatzbereich kénnen Arten der Knicks und Feldgehdlze wie Heckenbraunelle
und Zaunkdnig Brutplatze bieten.

Im Waldbereich sind zudem Vorkommen von Waldarten wie Waldlaubsanger,
Haubenmeise und Sperber mdglich.

Von Fledermausen konnen Hoéhlen in den &alteren Baumen als Sommerquartier
genutzt werden, bei groRBerem Stammdurchmesser sind auch Winterquartiere nicht
auszuschlieRen. Mdglicherweise in den Gehdlzen vorkommende Arten sind Braunes
Langohr, Gro3er Abendsegler, Zwerg-, Wasser-, Micken- und Rauhautfledermaus.

Von den Amphibien kénnten evtl. Erdkréten, Teichmolch und Gras- und Teichfrosch
im Bereich der Gehdlzflachen Landlebensraum finden.

Reptilien: An den Bdschungsbereichen konnten an sonnenexponierten Stellen
Waldeidechse und Blindschleiche vorkommen. Ein Vorkommen der Zauneidechse ist
aufgrund der starken Beschattung weniger wahrscheinlich, jedoch nicht vdllig
auszuschliel3en.

Weitere Arten:

Im Bereich des Waldes, insbesondere am Waldrand, sowie auch in angrenzenden
Gehdlzbestanden im westlichen Bereich des Campingplatzes ist ein Vorkommen der
Haselmaus nicht auszuschliefen. Haselméause besiedeln dichte, artenreiche
Gehdlzbestéande wie Knicks und artenreiche Hecken und Gehdglzstreifen, aber auch
Walder sowie dichte hohere Ruderalvegetation wie Brombeergestripp. Die Art baut im
Sommer in StrAuchern, Baumen oder Ruderalflur (v.a. Brombeere) Nester. Im Winter
(Anfang November— Ende April) halt sie Winterschlaf in Nestern am Boden in Laub, an
Baumwurzeln oder in Nistkasten.
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In den alteren Baumen konnten xylobionte Kéferarten vorkommen. Bekannt ist ein
Vorkommen des Eremiten (FFH Anhang 1V) in einer nahe gelegenen Eichenallee und
im ostlich des Gudower Sees gelegenen Wald. Im Untersuchungsgebiet vorhandene
altere Baume konnten bei Vorhandensein gréRerer mulmreicher Hohlen ebenfalls als
Lebensraum fir diese Art geeignet sein.

Verkehrsflachen, Spielplatz, Bolzplatz, Sandstrand

Die im Untersuchungsgebiet verlaufenden Wege sind unbefestigt und sandig oder
kiesig, teilweise mit Gras bewachsen. Auf dem Spielplatz ist der Boden
vegetationsarm. Durch die Campingnutzung sind die Flachen in den Sommermonaten
zeitweise durch Larm und Bewegungen gestort.

Sandstrand mit Spielgeraten,

-

== | im Hintergrund die

Kastanienallee

Verkehrsflachen, Spiel-, Bolzplatz und Sandstrand sind fir Végel und Fledermause
nur von geringer Bedeutung. Geeignete Brutplatze oder Quartiere sind hier nicht
vorhanden. Die Flachen kdnnen zur Nahrungssuche genutzt werden, sind jedoch auch
in dieser Hinsicht aufgrund ihrer geringen Bedeutung flir Insekten als nur von geringer
Bedeutung einzustufen.

Fur Amphibien und Reptilien sind die Flachen ebenfalls nicht von Bedeutung.

Standplatze inkl. niedrigerer Gehdlzstrukturen (Hecken [/ Strducher / jlungere
Einzelbdume), Bdschungen mit Ruderalflur

Die Standplatze sind vorwiegend von Rasen bestanden, im westlichen Bereich ist die
Vegetation teilweise luckig und entspricht eher der Vegetation von Waldbdden. Die
einzelnen Standplatze sind groftenteils durch Hecken und Straucher parzelliert. Auf
den Standplatzen sind teilweise Holzterrassen angelegt worden und Blumenkasten o.4.
aufgestellt. Im westlichen Bereich befinden sich einige Bdschungen mit Ruderalflur,
hierbei v.a. mit Waldarten.

Durch den Campingbetrieb sind die Flachen zeitweise durch LArm und Bewegungen
gestort.

13
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Stellplatze im 6stlichen Bereich

Anspruchslosere, gegen diese Storfaktoren unempfindlichere Vogelarten wie
Zaunkoénig und Amsel kdnnen hier Brutplatze finden. Das Potenzial alterer Baume
wurde bereits oben betrachtet.

Eine Funktion als Nahrungsraum fir Rastvogel im Winter ist aufgrund der
kleinraumigen Parzellierung nicht zu erwarten.

Fledermause kdnnen tber den Flachen nach Nahrung jagen.

Fur Amphibien und Reptilien weisen die Standplatze keine geeigneten Strukturen
auf, allerdings kdnnen sie z. B. offene randliche Bereiche von Versteckmdglichkeiten
aus als Nahrungsraum nutzen (z.B. Waldeidechse).

Der Fischotter kann in den Bereichen bei seinen né&chtlichen Wanderungen
vorkommen. Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind dort jedoch nicht vorhanden.

Gebaude

Auf dem Gelande des Campingplatzes sind mehrere Gebaude vorhanden. Wahrend
das Gaststattengebaude verwinkelt ist und dort mdglicherweise Offnungen und
Nischen vorhanden sind, sind an den tbrigen Gebduden keine geeigneten Strukturen
zu erwarten.

Vogel: Das Vorkommen typischer Geb&udebriterarten wie Haussperling,
Hausrotschwanz, Bachstelze und Grauschnapper im  Dachbereich des
Gaststattengebdudes ist moglich.

Fledermausen wie Breitfligel- und Zwergfledermaus koénnen Offnungen im
Gaststattengebdude als Sommerquartier dienen.

Mit Reptilien und Amphibien ist hier nicht zu rechnen.

14
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Artenliste:

Tab. 1: Faunistisches Potenzial: (Abklrzungen s.u.)

In der nachfolgenden Tabelle werden die zu erwartenden Arten aufgefihrt.

BNatSchG Faunistisches Potenzial

Gudower Weiden- Gehdlze, Verkehrs- Standplatze | Gebaude
Wissenschaft- | Deutscher FEH / =L | rL ggiqnﬁt %?b[f)SCh-iT, \é\{gld, altzlrle gé?gle?étz ;nSktlr.éHuec%ke?n
; ohric erbereic aume, Allee ,
licher Name Name ve | e |VBRL oyl g Sgndztrand
Fledermause
Eptesicus Breitflligel- + + v 3 |G w
serotinus fledermaus
Myotis nattereri | Fransenfleder- + + v \% w

maus
Nyctalus noctula | Grol3er + + v 3|V w
Abendsegler
Pipistrellus Zwerg- + + v W W
pipistrellus fledermaus
Pipistrellus Mucken- + + v V | D w w
pygmaeus fledermaus
Pipistrellus Rauhaut- + + v 3 w
nathusii fledermaus
Myotis Wasser- + + v w
daubentoni fledermaus
Plecotus auritus | Braunes Langohr | + + v V|V W (W)
Sonstige Saugetiere
(nur Anhang IV-Arten)
Lutra lutra Fischotter ! " V2|3 w w (W) nur
Wanderung

Muscardinus Haselmaus + + v 211G (W) (W)
avellanarius

ZINJOSUSNY TT N UBld-g ‘Mopno
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DIUQd-Jeunalo oing Sag

BNatSchG Faunistisches Potenzial
Gudower Weiden- Gehdlze, Verkehrs- Standplatze | Geb&ude

Wissenschaft- | Deutscher FEH / Rl | RL See und geblisch im | Wald, altere |flachen, inkl. Hecken
; Rohricht Uferbereich [ Baume, Allee | Spielplatz, / Straucher
licher Name Name 8G | sa VSRL sul D Sandstrand
Reptilien
Anguis fragilis Blindschleiche + G W W
Lacerta agilis Zauneidechse + + v 2|1V (W)
Lacerta vivipara | Waldeidechse + W (W)
Natrix natrix Ringelnatter + 21V w W W
Amphibien
Bufo bufo Erdkrote + (W) (W) (W)
Lissotriton Teichmolch + w W w
vulgaris
Pelophylax Teichfrosch + D w
kl. esculenta
Rana temporaria | Grasfrosch + V W W
Weitere Anhang IV-Arten
Osmoderma Eremit + + v | 1|2 (W)
eremita
Brutvogel
Accipiter nisus | Sperber + + W
Acrocephalus Teichrohrsanger + (W)
scirpaceus
Aegithalos Schwanzmeise + w w (W)
caudatus
Anas Stockente + w
platyrhynchos
Anser anser Graugans + (W)
Anthus trivialis | Baumpieper + V W
Aythya ferona Tafelente + wW

ZINJOSUSNY TT N UBld-g ‘Mopno
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BNatSchG Faunistisches Potenzial
Gudower Weiden- Gehdlze, Verkehrs- Standplatze | Gebaude
Wissenschaft- | Deutscher FEH / =L | rL ggiqnﬁt %?b[f)SCh-iT, \é\{gld, altzlrle gé?gle?étz ;nSktlr.éHuec%ke?n
/ onric erbereic aume, ee g
licher Name Name 86 | s |VSRL s | b Sgndgtrand
Aythya fuligula | Reiherente + W
Buteo buteo Mausebussard + + W
Carduelis Bluthanfling + \% W W w
cannabina
Carduelis Stieglitz + (W) w
carduelis
Carduelis chloris | Grunfink + (W) W
Certhia Gartenbaum- + (W)
brachydactyla laufer
Columba oenas | Hohltaube + W
Columba Ringeltaube - w
palumbus
Corvus corone | Aaskrdhe + (W)
Cygnus olor Hockerschwan + w (W)
Dendrocopus Buntspecht + W
major
Dryocopus Schwarzspecht + + I (W)
martius
Emberiza Rohrammer + w (W)
schoeniclus
Erithacus Rotkehlchen + W W w
rubecula
Falco Turmfalke + (W)
tinnunculus
Fringilla coelebs | Buchfink + W (W)
Fulica atra Blasshuhn + W (W)
Gallinula Teichhuhn + + \% w (W)
chloropus
Garrulus Eichelhdaher + w
glandarius

ZINJOSUSNY TT N UBld-g ‘Mopno
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BNatSchG Faunistisches Potenzial

Gudower Weiden- Gehdlze, Verkehrs- Standpléatze |Gebaude
frsensenall: | Reuscher FEH /| R | RU | Ronricht | Oferbersion | Baume, Alloe | Spielplatz, |/ Straucher
licher Name Name 86 | s |VSRL s | b ' Sgndztran,d
Luscinia Nachtigall + W (W)
megarhynchos
Motacilla alba Bachstelze + (W) W
Muscicapa Grauschnépper + W (W) W
striata
Parus ater Tannenmeise + W (W)
Parus caeruleus | Blaumeise + (W) w W
Parus cristatus | Haubenmeise + W
Parus major Kohlmeise + (W) W (W)
Parus palustris | Sumpfmeise + (W) W
Passer Haussperling + \% W
domesticus
Passer Feldsperling + \% w W
montanus
Phoenicurus Hausrotschwanz + W
ochruros
Phoenicurus Garten- + w (W)
phoenicurus rotschwanz
Phylloscopus Zilpzalp + W (W)
collybita
Phylloscopus Waldlaubsénger + W
sibilatrix
Phylloscopus Fitis + w (W) (W)
trochilus
Pica pica Elster + w (W)
Picus viridis Grinspecht + + V W
Podiceps Haubentaucher + w
cristatus
Prunella Hecken- + (W) (W) w
modularis braunelle

DIUQd-Jeunalo oing Sag
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BNatSchG Faunistisches Potenzial
Gudower Weiden- Gehdlze, Verkehrs- Standplatze | Gebaude
Wissenschaft- | Deutscher FEH / =L | rL ggiqnﬁlt ?J?b[z)SCh'iT] \é\{gld,alfllrle gé?gle?étz ;nSktlr.éHuec%ke?n
/ onric erbereic aume, ee g
licher Name Name 86 | s |VSRL s | b Sgndztrand
Sitta europaea | Kleiber + (W)
Sylvia atricapilla | Ménchsgras- + W W (W)
miicke
Sylvia borin Gartengras- + (W) (W) (W)
mucke
Sylvia curruca Klappergras- + (W) w (W)
mucke
Tachybaptus Zwergtaucher + w
ruficollis
Troglodytes Zaunkonig + w (W) w
troglodytes
Turdus merula | Amsel + W W W
Turdus Singdrossel + w w (W)
philomelos
Turdus Misteldrossel + (W) w
viscivorus

BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz: BG = besonders geschitzt, SG = streng geschitzt

RL SH (aktuelle: 0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, G = Gefahrdung anzunehmen,

R = extrem selten, D = Daten defizitar

FFH VSRL: betreffende Art steht in dem genannten Anhang gemaR FFH-/Vogelschutzrichtlinie

Faunistisches Potenzial:
W = Nist-, Wohn-, Brut- und Zufluchtsstatte“ moglich und wahrscheinlich,

(W) = ,Nist-, Wohn-, Brut- und Zufluchtsstatte“ mdglich, jedoch auf Grund, von nicht optimalen Habitatbedingungen eher unwahrscheinlich

DIUQd-Jeunalo oing Sag
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5 Auswirkungen des Vorhabens auf die Tierwelt, Relevanzprifung

Nachfolgend werden die Auswirkungen durch das geplante Vorhaben auf die einzelnen
Tiergruppen / Arten dargestellt. Diese Auswirkungen kdnnen artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestéande auslésen.

Sofern Betroffenheiten artenschutzrechtlich relevanter Arten zu erwarten sind, ist die
Artenschutzregelung (rechtliche Grundlagen s. Kap. 2.3) abzuarbeiten. Es wird dann
geprift, ob sich hier ein Handlungsbedarf durch das geplante Vorhaben ergibt (CEF-
MaRnahmen, Antrdge auf Ausnahmegenehmigungen, Erfordernis von Kompensations-
malnahmen).

5.1 Vogel

Die Errichtung der Campinghauser ist auf vorhandenen Stellplatzen im 06stlichen
Teilbereich des Campingplatzes geplant. Eingriffe in den Geholzbestand finden nicht oder
nur in sehr geringem Umfang statt. Da in diesem Bereich aufgrund der vorhandenen
sommerlichen Campingnutzung wenig empfindliche Arten zu erwarten sind ist hier nicht
mit einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu rechnen. Die Arten sind weiter
zu erwarten. Lediglich bei Eingriffen in Geholze (sofern erforderlich) konnen
Gefahrdungen von Tieren oder Eiern auftreten, wenn die Eingriffe wahrend der Brutzeit
stattfinden wurden.

Da fur die Monate April bis November bereits heute Campingnutzung besteht ist bezliglich
der Campingnutzung hier vor allem der Zeitraum November bis Marz zu betrachten.
Zusatzliche Beeintrachtigungen von Brutvogeln kénnen aus diesem Grund
ausgeschlossen werden, da der Campingplatz zur Brutzeit bereits heute genutzt wird.

In den Wintermonaten ist das Vorkommen von uberwinternden Enten und Géansen auf
dem Gudower See moglich. Diese kdnnten durch die zusatzliche Nutzung beeintrachtigt
werden. Diese Wirkungen sind jedoch nur im Nahbereich des Campingplatzes zu
erwarten. Der Weg geht zudem nicht direkt am See entlang, so dass die
Storungsintensitdaten als gering einzustufen sind. Es sind auf dem Gudower See
vorwiegend haufige Arten in geringerer Anzahl zu erwarten. Mit seltenen Arten in
bedeutender Anzahl oder grolReren Ansammlungen ist nicht zu rechnen.
Artenschutzrechtlich relevante Wirkungen sind nicht zu erwarten, die Voégel kénnen
zudem in andere Seebereiche ausweichen.

Beeintrachtigungen durch den Riickbau von Stegen und Riickbau von Terrassen kdnnen
kurzzeitig zu Stérungen von Vogelarten fihren. Dies kann insbesondere wahrend der
Brutzeit der Fall sein. Langfristig ist durch den Rickbau der Einzelstege und von
Terrassen direkt am Seeufer eine Aufwertung des Uferbereichs fir Brutvogel der
Rohrichte zu erwarten, da die Stérungen durch Bootsverkehr gebiindelt werden und
Storungen der Réhrichtzone in den Gbrigen Bereichen gemindert werden.

Konflikte mit mdglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Gefahrdungen von Tieren oder Eiern bei Eingriffen in Gehdlzbestande zur Brutzeit
(Brutvogel der Geholze)
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- Baubedingte Stoérungen durch Rickbau von Stegen (Brutvégel der Gewasser und
Rohrichte)

5.2 Fledermause

Es werden keine alteren Baume mit Quartiermdglichkeiten flr Flederméause entfernt.
Stdrungen durch die zuséatzliche Winternutzung sind nicht zu erwarten. Die Errichtung von
Campingh&usern fuhrt zu einer Inanspruchnahme von Nahrungsflachen, die jedoch im
Sommer bereits durch Campingwagen genutzt sind. Zudem verbleiben im Bereich der
Campingflachen geeignete Nahrungsflachen und im Umfeld sind ebenfalls umfangreiche
Nahrungsflachen vorhanden.

Konflikte mit moglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Keine

5.2.1 Sonstige Saugetiere (nur Anhang IV-Arten)

Fischotter

Durch das Vorhaben sind keine Auswirkungen auf Fischotter zu erwarten. Die fur die
Campinghéuser vorgesehene Flache besitzt keine besondere Bedeutung fur Fischotter.
Bei der Errichtung der Campingh&user ist nicht mit Baugruben zu rechnen, die zu Fallen
fir den Fischotter werden kénnten. Wanderungen der Art bleiben weiterhin méglich. Eine
Empfindlichkeit der Art gegentber dem Winterbetrieb ist nicht zu erwarten, so dass keine
erheblichen Stérungen auftreten werden.

Gefahrdungen durch Bauarbeiten am Seeufer sind nicht zu erwarten, da in den
betroffenen Bereichen keine Baue anzunehmen sind. Die Tiere kbénnen somit wahrend
der Bauarbeiten andere See-/Uferbereiche nutzen. Da die Art dammerungs- und
nachtaktiv ist und die Bauarbeiten tagstber stattfinden werden ist zudem keine
Uberschneidung der Aktivitatszeiten zu erwarten.

Konflikte mit moglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Keine

Haselmaus

Es sind keine Eingriffe in den fir die Art geeigneten Gehdlzbereichen geplant. Die
zusatzliche Winternutzung wird ebenfalls nicht zu Beeintrachtigungen fihren, da die
Winterverstecke der auRRerhalb der als Stellplatze genutzten Flachen zu erwarten sind.
Eine Empfindlichkeit gegentber der durch Campinggéste auftretenden Stérungen ist nicht
gegeben.

Konflikte mit mdglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Keine
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5.2.2 Reptilien

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Als Anhang IV-Art kann die Zauneidechse nicht ausgeschlossen werden, das Gebiet ist
aufgrund der weitgehenden Beschattung jedoch nur eingeschrankt geeignet fir die Art.
Mdgliche Lebensraume sind besonnte halboffene Bereiche der Boschungen im westlichen
Bereich des Geltungsbereichs.

Es werden keine fir die Art geeigneten Flachen Uberplant. Bauarbeiten sind im dstlichen
Bereich auf vorhandenen Stellplatzen sowie im Uferbereich geplant. Beide Flachen stellen
keinen Lebensraum fir die Zauneidechse dar. Gegeniber Stérungen durch
Campinggéaste weist die Art hier keine besondere Empfindlichkeit auf. Im Winter lebt die
Art zudem in Winterverstecken, die nicht beeintrachtigt werden.

Konflikte mit mdglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Keine

Sonstige Arten

Die Errichtung der Campingh&user findet auf Flache statt, die bereits als Stellplatze
genutzt werden und daher keine besondere Bedeutung flr die Arten haben. Durch die
Winternutzung sind ebenfalls keine Beeintrachtigungen zu erwarten. In den Uferbereichen
kann die Ringelnatter vorkommen. Durch die vorgesehenen kleinrAumigen und zeitlich
begrenzten MalRnahmen in Uferbereich sind jedoch keine Auswirkungen auf die Art zu
erwarten.

Konflikte mit mdglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

Die Arten sind national besonders, jedoch nicht streng geschitzt und nicht in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefiihrt. Die Arten sind somit hier artenschutzrechtlich relevant.

5.2.3 Amphibien

Die fur die Campinghauser tberplanten Flachen besitzen keine besondere Bedeutung fur
Amphibien. Insbesondere im Uferstreifen kann jedoch eine Nutzung durch Amphibien
mdglich sein. Campinghauser in diesem Bereich wirden Hindernisse bei
Amphibienwanderbewegungen darstellen im Gegensatz zu unterquerbaren Wohnwagen.
Beeintrachtigungen durch die Winternutzung kénnten in geringem Mal3 durch zusatzlichen
Fahrzeugverkehr und damit verbundenes Tétungsrisiko auftreten.

Amphibien ziehen sich Uber die Wintermonate in ihre Landlebensrdume zuriick. Dies
kénnen der ungenutzte Uferbereich mit Weidengebiisch und der angrenzende Wald und
die Bdschungen im westlichen, waldartige Campingplatzbereich sein In diese Flachen
wird nicht eingegriffen. Die Standplatze u.a. fur den Campingbetrieb genutzten Flachen
sind nicht als Winterlebensraum geeignet.

Die Eingriffe in den Uferbereich sind kurzzeitig und raumlich begrenzt. Auswirkungen sind
dort allenfalls in geringem Umfang zu erwarten.
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Konflikte mit mdglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

Alle Amphibien sind besonders geschuitzt. Streng geschiitzte oder in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefiihrte Arten sind im Untersuchungsgebiet nicht anzunehmen. Die
vorkommenden Arten sind daher artenschutzrechtlich hier nicht relevant.

5.2.4 \Weitere Arten

Beeintrachtigungen des Eremiten oder anderer xylobionter (holzbewohnender) Kéferarten
sind nicht zu erwarten, da keine Eingriffe in den alteren Baumbestand geplant sind.

Konflikte mit mdéglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Keine

6 Artenschutzrechtliche Prifung

Nachfolgend werden aus den in Kapitel 5 ermittelten Auswirkungen mdgliche artenschutz-
rechtliche Betroffenheiten/Verbotstatbestande, Erfordernisse der Vermeidung und Mini-
mierung, der Genehmigung und der Kompensation hergeleitet (rechtliche Grundlagen s.
Kapitel 2.3).

Es wird hier davon ausgegangen, dass die Durchfihrung von Vorhaben im Untersu-
chungsraum erst stattfindet, wenn die Bedingungen fir die Privilegierung nach § 44 (5)
erfullt sind (s. Kap. 2.3). Daher sind hier die Auswirkungen auf europdisch geschitzte
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und heimische Vogelarten zu betrachten.

a.) Es ist zu prifen, ob Tétungen europdaisch geschitzter Arten unabhangig von der
Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mdglich sind.

b.) Es ist zu prufen, ob erhebliche Stérungen der Arten des Anhangs IV FFH-RL und der
europaisch geschitzten Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten zu erwarten sind. Solche liegen vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert.

c.) Es ist zu prifen, ob fir die europdisch geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und die heimischen Vogelarten die ©6kologische Funktion betroffener
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erflillt bleibt.

Bei einem Verstol3 muss eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG beantragt
werden. Eine Genehmigung kann u.a. erfolgen, wenn zwingende Griinde des uberwie-
genden offentlichen Interesses einschlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art
vorliegen. Sie darf zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert. Die Aus-
nahmegenehmigung ist bei der Zulassung des Eingriffs erforderlich.

Es werden hier nur diejenigen Tierarten und -gruppen aufgefihrt, bei denen gemal den
Ausfihrungen im Kapitel 5 (Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die Tierwelt)
artenschutzrechtlich relevante Betroffenheiten mdglich sind. Arten, fir die bereits in
Kap. 5 artenschutzrechtlich relevante Konflikte ausgeschlossen wurden, werden nicht
weiter betrachtet.
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Weitere potenziell vorkommende Arten (keine Vogelarten, nicht in Anhang IV FFH-RL
genannte Arten) sind, da es sich hier um ein privilegiertes Vorhaben handelt, aus
artenschutzrechtlicher Sicht nicht relevant und werden daher hier nicht weiter behandelt.
Entsprechend besteht fir diese Artengruppen kein  artenschutzrechtlicher
Handlungsbedarf.

6.1 Européaische Vogelarten

Gemal3 Ermittlung moglicher Konflikte in Kap. 5 werden im Folgenden die Gruppe der
Brutvogel der Geholze und die Gruppe der Brutvigel der Gewaésser und Rohrichte weiter
betrachtet.

Verbreitete, ungefahrdete Brutvogel der Gehdlze
Arten s. Tab. 1 unter ,Standplatze inkl. Hecken / Straucher®

Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG
Toéten, Verletzen oder Entnahme (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Das Toéten oder Verletzen von Vogeln ware mdglich, wenn Eingriffe in die Gehdlzbestande
innerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeiten stattfanden. Es werden daher Vermei-
dungsmaflnahmen erforderlich, um dies zu verhindern.

VermeidungsmalRnahme:

Totungen von Vogeln kénnen vermieden werden, indem Eingriffe in Geholze auf3erhalb
der Brutzeit vorgenommen werden. Die Brutzeit umfasst Mitte Marz bis Ende September.

Zudem ist der Abriss des Schuppens aul3erhalb der Brutzeit durchzufihren oder es ist
vorher zu kontrollieren, dass sich darin keine besetzten Nester befinden.

- Das Zugriffsverbot ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Malnahmen) ein: Nein
(unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmalnahmen)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Durch das Vorhaben finden allenfalls geringe, punktuelle Eingriffe in Geholzbestande
statt. Eine Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten findet aufgrund der
Kleinrdumigkeit und verbleibender Gehdlze nicht statt. Die 6kologische Funktion bleibt aus
diesen  Grinden im  raumlichen  Zusammenhang auch weiter erhalten.
Artenschutzrechtliche Malinahmen werden nicht erforderlich.

- Das Zugriffsverbot ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten” tritt ein: Nein
Storungstatbestande (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Bei den Bauarbeiten werden in geringem Maf} Larmentwicklung und Stérungen durch
Bewegungen von Menschen und Maschinen auftreten.

Da diese Wirkungen nur von geringer Intensitat sein werden und keine besonders larmin-
tensiven Arbeiten zu erwarten sind und zudem eine Vorbelastung durch die
Campingplatznutzung besteht, an welche die vorkommenden Tiere angepasst sind
werden keine erheblichen Stérungen auftreten.

- Das Zugriffsverbot ,Stérung” tritt ein: Nein
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Verbreitete, ungefahrdete Brutvogel der Gehdlze
Arten s. Tab. 1 unter ,Standplatze inkl. Hecken / Straucher®

Erteilung einer Ausnahme nach 845 (8) BNatSchG erforderlich? Nein (wenn die
genannte Vermeidungsmalinahme umgesetzt wird)

Verbreitete, ungeféhrdete Brutvogel der Gewéasser und Rohrichte
Arten s. Tab. 1 unter ,Gudower See und Rdéhricht*

Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach 8 44 BNatSchG
Toten, Verletzen oder Entnahme (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Das Toten oder Verletzen von Vogeln ware mdoglich, wenn Eingriffe im Bereich des
Rohrichtglrtels innerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeiten stattfanden. Hier sind
neben direkten Betroffenheiten von Jungvégeln oder Eiern auch moégliche Verluste durch
Gelegeaufgabe durch Stérungen zu nennen. Es werden daher Vermeidungsmafnahmen
erforderlich, um dies zu verhindern.

VermeidungsmalRnahme:

Totungen von Voégeln kénnen vermieden werden, indem Eingriffe im Ro&hrichtglrtel
auB3erhalb der Brutzeit vorgenommen werden. Die Brutzeit umfasst Mitte Marz bis Ende
September.

- Das Zugriffsverbot ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein: Nein
(unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmalfnahmen)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Durch das Vorhaben findet durch Riickbau von Stegen und Terrassen eine Reduzierung
von Storfaktoren (Stegnutzung, Bootsverkehr) statt. Dadurch kann sich in den Bereichen,
in denen Befestigungen zuriickgebaut werden, Réhricht entwickeln, Stérungen werden
dort reduziert. Eine Verschlechterung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten tritt nicht ein.

- Das Zugriffsverbot ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten” tritt ein: Nein

Storungstatbestande (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Bei den Bauarbeiten werden in geringem Mal3 Larmentwicklung und Stérungen durch
Bewegungen von Menschen und Maschinen auftreten.

Da diese Wirkungen nur von geringer Intensitat sein werden und zeitlich begrenzt sind
und zudem eine Vorbelastung durch die Campingplatznutzung besteht, sind keine
erheblichen Stdérungen auftreten. Stérungen wahrend der Rastzeit sind nicht erheblich, da
die Tiere auf angrenzende Seebereiche ausweichen kdénnen.

- Das Zugriffsverbot ,Stérung” tritt ein: Nein

Erteilung einer Ausnahme nach 845 (8) BNatSchG erforderlich? Nein (wenn die
genannte Vermeidungsmaf3nahme umgesetzt wird)

26



BBS Biiro Greuner-Ponicke Gudow, B-Plan Nr. 11, Artenschutz

6.2 Arten des Anhangs IV der FFH-RL

Es wurde in Kap. 5 ermittelt, ob artenschutzrechtlich relevante Konflikte auftreten kénnten.
Artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen auf Arten des Anhangs IV sind danach nicht
zu beflrchten. Eine weitere Betrachtung wird nicht erforderlich.

7 Artenschutzrechtlicher Handlungsbedarf

7.1 Artenschutzrechtliche VermeidungsmafRnahmen
Bei artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen handelt es sich um Maflinahmen zur
Vermeidung oder Reduzierung von Beeintrachtigungen.
Es werden folgende Vermeidungsmafinahmen erforderlich.

V-1: Durchfihrung von Eingriffen im Gehdlze aul3erhalb der Brutzeit, d.h. nicht von 15.
Marz bis 30. September. Alternativ ist hachzuweisen, dass zum Eingriffszeitraum keine
besetzten Nester vorhanden sind.

V-2: Durchfiihrung der BaumalRnahmen im Seeuferbereich (Rickbau von Stegen und
Terrassen) aul3erhalb der Brutzeit, d.h. nicht von 15. Marz bis 30. September.

7.2 MalBnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktion

Durch die Umsetzung von MaRRnhahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktion kénnen
ggf. artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande vermeiden werden, indem die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Arten im rédumlichen Zusammenhang
durch AusgleichsmalRnahmen gesichert wird.

7.2.1 CEF-Mafinahmen (Continuous Ecological Functionality)

CEF-Malnahmen werden nicht erforderlich.

7.2.2 Artenschutzrechtliche Ausgleichsmalinahmen

Artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen werden nicht erforderlich.

8 Hinweise zur Eingriffs-Ausgleichs-Regelung

Der geplante Rickbau der Steg- und Terrassenanlagen im Uferbereich des Gudower
Sees fuhrt zu einer Minderung der Stérungen des Uferbereichs besonders in den
Sommermonaten und ist als positiv zu bewerten wie auch die Festsetzung eines 3 m
breiten Uferstreifens.

Es wird empfohlen, die Winternutzung bevorzugt auBerhalb des Seeuferbereichs
anzusiedeln.

Die Rickbauarbeiten in den Uferbereichen sollten im Winterhalbjahr und somit aul3erhalb
der Brutzeit der Vogel und der Laichzeit der Amphibien durchgefuhrt werden.
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9 Zusammenfassung

Erhebliche Beeintrachtigungen der Fauna sind nicht zu erwarten. Die Empfindlichkeit der
zu erwartenden Tierwelt in den Wintermonaten ist gering. Beeintrachtigungen von
Wasservogeln auf dem Gudower See werden durch den Verzicht auf Bootsverkehr so
weit minimiert, dass hier ebenfalls keine erheblichen Beeintréchtigungen zu erwarten sind.
Fur die Sommermonate ist durch die sich durch den Rickbau von Steganlagen im
Uferbereich ergebende Minderung von Stérungen eine Aufwertung flir die Fauna zu
erwarten. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach 8 44 BNatSchG treten, unter
Bertcksichtigung der VermeidungsmalRnahmen, nicht ein.
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