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1 Anlass und Aufgabenstellung

Durch die Aufstellung des B-Plans Nr. 13 soll die planungsrechtliche Grundlage fir den
Abriss der derzeitigen Bebauung und den Neubau von Gebauden fur ,betreutes
Wohnen“ auf dem Grundstlck ,Promenade 5 geschaffen werden.

Zur Beurteilung der Fauna im Gebiet und mdglicherweise durch das Vorhaben zu
erwartende Beeintrachtigungen wurde das Biro BBS Greuner-Ponicke mit einer
faunistischen Potenzialanalyse und artenschutzrechtlichen Prifung beauftragt. Diese
wird hiermit vorgelegt.

2 Darstellung des Untersuchungsrahmens und der Methodik

2.1 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum befindet sich im kontinental gepragten sudostlichen Teil des
Herzogtum Lauenburgs im Naturraum Mecklenburgische Seenplatte. Das B-Plan-
Gebiet liegt sudlich der StralRe ,Promenade und westlich der Seestralle im
sudwestlichen Bereich der Gemeinde Gudow.

Als Bodenart liegt im Gebiet schluffiger bis kiesiger Sand vor, Schmelzwassersande
Uberdecken Geschiebesande. Die potenziell natirliche Vegetation ware der Eichen-
Birkenwald.

Im Plangebiet befindet sich derzeit das Gebaude eines ehemaligen Landjugendheims,
welches seit Jahren nicht mehr genutzt wird. Das Geb&ude ist umgeben Aufwuchs von
Ruderalvegetation und Gehdlzen (Sukzession auf nicht mehr genutzter Rasen-
Gartenflache).

2.2 Methode

Ermittlung des Bestands:

Zur Ermittlung des potenziellen Bestands wird eine faunistische Potenzialanalyse fiir
die ausgewahlten Arten(-gruppen) vorgenommen. Diese ist ein Verfahren zur
Einschéatzung der mdoglichen aktuellen faunistischen Besiedlung von Lebensrdumen
unter Berucksichtigung der lokalen Besonderheiten, der Umgebung und der
vorhandenen Beeintrachtigungen.

Es werden nicht alle Tiergruppen betrachtet, sondern insbesondere die in diesem Fall
artenschutzrechtlich bedeutsamen europaischen Vogelarten und Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie. In diesem Fall werden Vdgel und Fledermause sowie ggf. weitere
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie betrachtet.

Als Grundlage fur die Bewertung wurde im Juli 2016 eine Gelandebegehung
durchgefihrt.

Die hier potenziell vorkommenden Tierarten werden aus der Literatur und eigenen
Kartierungen in  vergleichbaren Lebensrdumen abgeleitet. Anhand der
Biotopstrukturen, ihrer Vernetzung und des Bewuchses werden Rickschlisse auf die
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potenziell vorkommende Fauna gezogen. Die Daten des Artkatasters wurden beim
LLUR angefragt und ausgewertet.

Darstellung der Planung und der Auswirkungen:

Als Grundlage fur die Darstellung der Planung dienen Begrindung und Planzeichnung
zum B-Plan (Stand Mitte Oktober 2016).

Fur die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorhabens werden die durch das
Vorhaben entstehenden Wirkfaktoren (potenziellen Wirkungen) aufgefiihrt. Diese
Wirkfaktoren werden mit ihren mdoglichen Auswirkungen auf die betroffenen
Lebensraume und ihre Tierwelt dargestellt.

Artenschutzrechtliche Prifung:

Sofern  artenschutzrechtlich  relevante  Arten  vorkommen  kénnen  und
Beeintrachtigungen mdaglich sind, ist die Artenschutzregelung (rechtliche Grundlagen s.
nachfolgendes Kapitel) abzuarbeiten. Es wird dann geprift, ob sich hier ein
Handlungsbedarf ergibt (CEF-MalZnahmen, Artenschutzrechtliche
Ausgleichsmalinahmen, Antrdge auf Ausnahmegenehmigungen, Erfordernis von
KompensationsmalRnahmen).

2.3 Rechtliche Vorgaben

Gemal den Vorgaben des § 44 Bundesnaturschutzgesetz ist eine Bearbeitung zum
Artenschutz fur die Fauna im Bereich von B-Planen erforderlich.

Fur die artenschutzrechtliche Betrachtung ist das Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) malRgeblich.

Artenschutzrechtliche Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes:

Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren besonders geschutzter Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren.

2. wild lebende Tiere streng geschitzter Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich zu stéren. Eine erhebliche Stdérung liegt vor, wenn sich
durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
Zu zerstoren.

Abweichende Vorgaben bei nach 8§ 44 (5) BNatSchG privilegierten Vorhaben:

Bei nach § 15 BNatSchG zuléssigen Eingriffen sowie bei nach den Vorschriften des
Baugesetzbuchs zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs.2, Satz 1 BNatSchG
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(Vorhaben in Gebieten mit Bebauungsplanen nach § 30 BauGB, wéhrend der
Planaufstellung nach 8 33 des BauGB und im Innenbereich nach § 34 BauGB) gelten
die Verbote des 8§ 44 (1) BNatSchG nur eingeschrankt.

Bei europaisch geschitzten Arten (Vogelarten und FFH-Arten), in Anhang Vb der
FFH-RL aufgefuhrten Pflanzenarten oder Arten, die in einer Rechtsverordnung nach
8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgefiihrt sind, liegt kein Verstol3 gegen das
Verbot des 844 (1) Nr.3 BNatSchG und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen auch gegen das Verbot des §44 (1) Nr.l
BNatSchG vor, soweit die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten weiterhin erfiillt werden kann. Das Verbot des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
wird jedoch nicht eingeschrankt.

Bei Betroffenheiten anderer besonders geschutzter Tierarten liegt kein Verstol3 gegen
die Verbote des 8§ 44 (1) BNatSchG vor, wenn die Handlungen zur Durchfiihrung des
Eingriffs oder Vorhabens geboten sind. Diese Arten sind jedoch ggf. in der Eingriffs-
regelung zu betrachten.

Die Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG treten bei privilegierten Vorhaben
nicht ein, wenn in besonderen Fallen durch vorgezogene Malinahmen sichergestellt
werden kann, dass die 0©kologische Funktion einer betroffenen Lebensstatte
kontinuierlich erhalten bleibt. Entsprechend der Zielsetzung werden diese
Maflnahmen als CEF-MaRRhahmen (Continuous Ecological Functionality) bezeichnet.
Die MaBnahmen sind im rdumlichen Zusammenhang mit der Eingriffsflache
durchzufiihren. Weiterhin sind die Maflinahmen zeitlich vor Durchfiihrung des Eingriffs
bzw. Vorhabens abzuschlieRen.

Fur ungefahrdete Arten ohne besondere Anspriiche kénnen nach LBV-SH / AfPE
(2016) auch mit einer zeitlichen Licke artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahmen
vorgesehen werden und damit ein Verbotstatbestand umgangen werden.

Im Fall eines VerstoRRes ist eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG mdéglich u.a. aus
zwingenden Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses einschliel3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art. Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn
zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der
Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 (1) der FFH-RL
weitergehende Anforderungen enthélt.

Es wird hier davon ausgegangen, dass die Durchfiihrung von Vorhaben im Unter-
suchungsraum erst nach der Aufstellung des B-Plans stattfindet, so dass die Vorgaben
fur privilegierte Vorhaben nach § 44 (5) BNatSchG anzuwenden sind.

3 Planung und Wirkfaktoren

3.1 Planung

Auf dem Grundstick ,Promenade 5 soll das vorhandene Gebaude (ehemaliges
Landjugendheim) abgerissen werden und es sollen zwei Neubauten fir ,betreutes
Wohnen* errichtet werden. Es erfolgt eine Ausweisung als Allgemeines Wohngebiet mit
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einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 und einer Zulassigkeit von max. drei
Vollgeschossen. Im Norden an der Stralle ,Promenade” ist Strallenverkehrsflache
vorgesehen. Es werden funf Baume an der sidlichen Grenze zum Erhalt festgesetzt,
der im Siden gelegene Steilhang (geschitztes Biotop) bleibt ebenfalls erhalten (s.
griine Flache in der Planzeichnung).

Néahere Angaben finden sich im B-Plan.

r

WA 1

GRZ04 | GFZ1,0
o]
FH max. 11,00 m

<3

=%

Abb. 1: Ausschnitt aus der B-Plan-Zeichnung (BSK, Stand Oktober 2016)

3.2 Wirkfaktoren und Wirkraume

Das Projekt verursacht unterschiedliche Wirkungen, die Veranderungen der Umwelt im
vom Vorhaben betroffenen Raum zur Folge haben kénnen. Diese Wirkungen, die ent-
sprechend ihrer Ursachen auch den verschiedenen Phasen des Vorhabens zugeordnet
werden konnen, sind z.T. dauerhaft, z.T. regelmafig wiederkehrend und z.T. zeitlich
begrenzt.

Baubedingte Wirkfaktoren

Bei dem Abriss des Gebaudes und Errichtung der Neubauten finden Bautatigkeiten mit
Baularm, Verkehr (Materialtransport) und Bewegung von Maschinen und Menschen
statt, es treten somit akustische und optische Wirkungen auf.

Gehdlze und Ruderalvegetation werden baubedingt entfernt und tlws. Giberbaut.

Die Bautatigkeiten verursachen La&rm, der zu Stérungen von Tierarten fiihren kann.
Genaue Angaben zur Gerauschemission bei den Bauarbeiten liegen nicht vor, so dass
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die Abgrenzung des Wirkraums aufgrund im Biro vorhandener Erfahrungen aus der
Beurteilung ahnlicher Vorhaben erfolgt.

Es wird fir Baularm ein Wirkraum von bis zu max. 200 m angenommen. Spatestens
nach dieser Distanz wird angenommen, dass der Larm zu keiner erheblichen Beein-
trdchtigung mehr fuhrt. Innerhalb dieses Bereichs ist die Wirkung von der
Empfindlichkeit der Tiere abhéangig und wird im Weiteren geprift.

Optische Wirkfaktoren werden durch vorhandene Strukturen wie Geb&ude oder
Gehdlze begrenzt. Es ist daher nur mit Storwirkungen im Baustellenbereich und direkt
angrenzenden Bereichen zu rechnen ist.

Staub und Schadstoffemissionen wéahrend der Bauzeit werden nur von geringer
Intensitat und auf das nahere Umfeld beschrankt bleiben.

Die Flacheninanspruchnahme (Uberbau von Flachen mit Eingriffen in die vorhandene
Struktur) bleibt auf den Geltungsbereich begrenzt.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingt werden das vorhandene Gebaude und Gehdlze entfallen und durch
zwei Neubauten und neu gestaltete Au3enflachen ersetzt. Die Wirkungen sind auf den
Vorhabensort und das ndhere Umfeld (optische Wirkung) begrenzt.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingt ist zusatzlicher Verkehr (Lieferanten, Besucher, Angestellte) Uber
vorhandene Strallen zu erwarten. Auf dem Gelande und im Umfeld ist (auf
vorhandenen Wegen) mit einer Zunahme der Spazierganger zu rechnen.

Weitere Wirkfaktoren wie Abgasemissionen durch die Nutzung der Wege haben eine
nur geringe Intensitat, Auswirkungen sind dadurch nicht zu erwarten.

Abb. 2: Untersuchungsraum

rot = Grenze des Geltungsbereichs, gelb = 200m-Umfeld
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4 Bestand

Nachfolgend werden die Landschaftselemente des Untersuchungsgebiets naher be-
schrieben, das faunistische Potenzial wird eingeschatzt. Die zu erwartenden Arten sind
in Tab. 1 aufgefuhrt. Es werden Vogelarten und Fledermause betrachtet. Sofern
weitere Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vorkommen kénnen werden auch
diese aufgefihrt.

Neben dem Geltungsbereich wird der angrenzende Wirkraum gem. Abb. 2 betrachtet.

Geltungsbereich

Auf dem Gelande findet sich das ehemalige Landjugendheim als Bungalowanlage. Der
sudliche Gebaudeteil weist eine defekte Holzverschalung auf. Das Geb&aude ist seit
Jahren ungenutzt, die Gastezimmer sind offen, es ist starke Schimmelbildung durch
durchnésste Decken (Flur) vorhanden.

Der sudliche Grundstiicksteil ist weitgehend verbuscht und an der Grenze stehen alte
Baume. Der friher offenere westliche Grundstickteil ist mit Hochstauden und
Gehdlzaufwuchs entwickelt. Nach Osten schlielst eine schmale Brachflache mit
Gehdlzaufwuchs an, an der Grenze stehen Gehdlze, die zur angrenzenden
Grunanlage mit altem Baumbestand Uberleitet.
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Sudlicher Teill

e T

TRl tagl

Ostlicher Streifen zwischen Gebaude und
Geholz der angrenzenden Parkflache

In den Gehdlzbestanden und hoéher gewachsener Ruderalvegetation koénnen
Brutvdgel der Gehdlze wie Zaunkdnig oder Amsel Nistplatze finden. An den alteren
Baumen am Hang im Suden koénnen weitere Arten wie Rabenkrahe oder auch
Hohlenbriter wie Blau- und Kohlmeise oder Kleiber vorkommen. Am Gebé&ude selbst
(mit Flachdach) ist nicht mit Brutvégeln zu rechnen.

Fledermause konnen am Geb&ude unter Verschalungen oder sonstigen Spalten
vorkommen. Mogliche Arten sind hier Zwerg- und Mickenfledermaus. Der Garten kann
als Teilraum eines Jagdgebietes genutzt werden, stellt aufgrund der geringen Grol3e
jedoch keinen essentiellen Nahrungsraum dar. An den &lteren Bdumen am Hang im
Suden sind auch baumbewohnende Fledermausarten wie Braunes Langohr oder
Grol3er Abendsegler moglich.

Im sddlichen dichter bewachsenen Hangbereich sowie in den angrenzenden
artenreicheren dichteren Gehdlzen (in Verbindung mit den angrenzenden Wald-/
Gehdlzbereichen aul3erhalb des Geltungsbereichs) ist ein Vorkommen der Haselmaus
moglich. In artenarmen Ziergehdlzen ist die Art hingegen wenig wahrscheinlich.

Fur Amphibien weist der Geltungsbereich keine besondere Bedeutung auf. Arten des
Anhangs IV FFH-Richtlinie sind hier nicht zu erwarten.

Reptilienarten des Anhangs IV sind nicht zu erwarten. Fir die Zauneidechse ist der
Geltungsbereich zu dicht bewachsen und beschattet und somit nicht als Lebensraum
geeignet. Am sidlichen Hang kann die Waldeidechse nicht vollig ausgeschlossen
werden, ist aufgrund der Beschattung jedoch auch wenig wahrscheinlich.
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Umgebung

Siedlung

Im Westen grenzen Siedlungsbereiche mit Wohnbebauung und Hausgéarten sowie
Kleingarten an.

Umgebung nach Westen: Siedlungsbereich mit Haus- und Kleingarten

Vogel: Das Vorkommen typischer Gebaudebriterarten wie Haussperling,
Hausrotschwanz, Bachstelze und Grauschnapper ist méglich.

Flederm&usen wie Breitfligel- und Zwergfledermaus konnen Strukturen an Geb&auden
als Sommerquartier dienen.

Unter den Reptilien und Amphibien konnen verbreitete Arten wie Gras- und
Teichfrosch oder Teichmolch sowie Ringelnatter vorkommen, wenn geeignete
Strukturen wie Gewasser vorhanden sind. Mit Arten des Anhangs IV ist hier nicht zu
rechnen.

Gudower See

Im Untersuchungsraum reicht die Campingplatznutzung bis direkt an das Seeufer
heran, einige Stellplatze besitzen Terrassen, welche z.T. Uber die Ufervegetation
reichen. Mehrere Bootsstege filhren von den Stellplatzen auf den See. Zwischen
Stellplatzen und Wasserflache verlauft ein Streifen Schilfréhricht.

Wasserflachen und die eher schmalen Uferrbhrichte bieten Lebensraum fir
Wasservigel und Réhrichtbewohner, die nicht auf ausgedehnte Réhrichte angewiesen
sind. Das Roéhricht am Seeufer bietet Nistmoglichkeiten und Nahrungsflachen.
Wasserflachen dienen als Rastplatz und als Nahrungsflachen. Durch die Nutzung als
Badestelle ist dieser Bereich des Sees und des Seeufers bereits vorbelastet, der
Rohrichtstreifen fur viele Arten zu schmal.

Die Roéhrichtzone kénnte Rohrammer und Teichrohrséanger Brutraum bieten. Zudem
sind Brutvorkommen von Entenarten, Teichhuhn und Haubentaucher mdglich. Es ist
jedoch damit zu rechnen, dass diese eher die weniger stark durch Erholungsnutzung
belasteten Bereiche vorziehen werden.

Auf dem Gudower See kdnnen zudem rastende Wasservdgel vorkommen.

Einige Fledermausarten wie Zwerg-, Micken-, Rauhaut- und Wasserfledermaus und
GroRRer Abendsegler tatigen ihre Jagdflige tlws. Gber dem offenen Wasser bzw. tber
Uferbereichen. Roéhrichtbereiche sind Lebensraume fiir Insekten, welche von Fleder-
mausen als Nahrung erbeutet werden.
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Der Fischotter ist am Hellbach sowie an der Parkstrale in Gudow o6stlich des
Gudower Sees nachgewiesen und im Bereich des Gudower Sees anzunehmen.

An Amphibien koénnen Gras- und Teichfrosch, Teichmolch sowie Erdkréte
vorkommen. An Reptilien kdnnen Ringelnattern im Uferbereich mit extensiver
genutzten Uferbereichen vorkommen. Amphibien- oder Reptilienarten des Anhangs IV
FFH-Richtlinie sind nicht zu erwarten.

Geholzflachen, altere Baume, Wald, waldartiger Bereich des Campingplatzes

Vor allem im Westen des Untersuchungsraums befinden sich zahlreiche Gehdlze. Der
im Westen liegende Wald wird von Kiefern und Eichen dominiert. Es ist hier tlws. eine
gut strukturierte Strauchschicht sowie zweite Baumschicht vorhanden.

Auch im westlichen Teilbereich des Campingplatzes sind viele alte Baume vorhanden.
Es handelt sich dabei vorwiegend um Kiefern und Eichen. Darunter ist der Boden auf
dem Campingplatzgelande vor allem in den Bdschungsbereichen ungenutzt und von
Waldbodenvegetation bewachsen oder auch vegetationsfrei. In Teilbereichen befinden
sich hier auch flachige Geholze.

Auch im 6stlichen Bereich sind Grinflachen mit tlws. altem Baumbestand vorhanden.
Im Sidosten verlauft zudem eine Allee mit alten Kastanien in der Nahe des Seeufers.
Nordostlich an den Geltungsbereich angrenzend befindet sich ein Gehdlzbestand mit
Kiefer, Eiche, Birke und Fichte.

Grunanlage mit altem Baumbestand im Osten

Hang mit altem Baumbestand im
Suden, unterhalb des Hangs liegt
der Campingplatz und Gudower See

Die 6kologischen Funktionen der vorhandenen Gehdlze sind vielféltig. Sie kénnen u.a.
als Nahrungsraum oder als Brutplatz dienen.

Unter den Vogeln sind als mdgliche Bewohner euryfke Kulturfolger wie Amsel und
Singdrossel zu nennen, in Hohlen alterer Baume sind auch Hohlenbriter wie Bunt- und
Grunspecht, Kleiber und Gartenbaumlaufer zu erwarten. Die flachigen Geholze im
Campingplatzbereich kdnnen Arten der Knicks und Feldgehdlze wie Heckenbraunelle
und Zaunkonig Brutplatze bieten.

Im Waldbereich sind zudem Vorkommen von Waldarten wie Waldlaubsanger,
Haubenmeise und Sperber mdglich.
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Von Fledermausen konnen Hoéhlen in den &alteren Baumen als Sommerquartier
genutzt werden, bei groBerem Stammdurchmesser sind auch Winterquartiere nicht
auszuschlieBen. Moglicherweise in den Gehdlzen vorkommende Arten sind Braunes
Langohr, Grol3er Abendsegler, Zwerg-, Wasser-, Micken- und Rauhautfledermaus.

Im Bereich des Waldes, insbesondere am Waldrand, sowie auch in angrenzenden
Geholzbestanden wie im westlichen Bereich des Campingplatzes ist ein Vorkommen
der Haselmaus nicht auszuschlieRen. Haselmause besiedeln dichte, artenreiche
Gehodlzbestande wie Knicks und artenreiche Hecken und Gehdélzstreifen, aber auch
Walder sowie dichte héhere Ruderalvegetation wie Brombeergestriipp. Die Art baut im
Sommer Nester in StrAduchern, Baumen oder Ruderalflur (v.a. Brombeere). Im Winter
(Anfang November— Ende April) halt sie Winterschlaf in Nestern am Boden in Laub, an
Baumwurzeln oder in Nistkasten.

Von den Amphibien konnten evtl. Erdkréten, Teichmolch und Gras- und Teichfrosch
im Bereich der Gehdlzflachen Landlebensraum finden. An den Bdschungsbereichen
kbnnten an sonnenexponierten Stellen die Reptilienarten Waldeidechse und
Blindschleiche vorkommen. Ein Vorkommen der Zauneidechse ist aufgrund der starken
Beschattung wenig wahrscheinlich.

In den &lteren Baumen kodnnten xylobionte Kaferarten vorkommen. Bekannt ist ein
Vorkommen des Eremiten (FFH Anhang 1V) in einer nahe gelegenen Eichenallee und
im ostlich des Gudower Sees gelegenen Wald. Im Untersuchungsgebiet vorhandene
altere Baume konnten bei Vorhandensein gréRerer mulmreicher Hohlen ebenfalls als
Lebensraum fir diese Art geeignet sein.

Campingplatzstandpldtze inkl. niedrigerer Geholzstrukturen (Hecken / Strducher /
jiungere Einzelbdume), Béschungen mit Ruderalflur (Fir den westlichen waldartigen
Bereich siehe Angaben zu Gehdlzflachen)

Die Standplatze sind vorwiegend von Rasen bestanden, im westlichen Bereich ist die
Vegetation teilweise lickig und entspricht eher der Vegetation von Waldbdden. Die
einzelnen Standplatze sind grof3tenteils durch Hecken und Straucher parzelliert. Auf
den Standplatzen sind teilweise Holzterrassen angelegt worden und Blumenkasten o.4.
aufgestellt. Im westlichen Bereich befinden sich einige Bdschungen mit Ruderalflur,
hierbei v.a. mit Waldarten.

Durch den Campingbetrieb sind die Flachen zeitweise durch Larm und Bewegungen
gestort.

Anspruchslosere, gegen diese Storfaktoren unempfindlichere Vogelarten wie
Zaunkonig und Amsel kdnnen hier Brutplatze finden.

Flederm&use konnen tber den Flachen nach Nahrung jagen.

Der Fischotter kann in den Bereichen bei seinen né&chtlichen Wanderungen
vorkommen. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sind dort jedoch nicht vorhanden.

Fur Amphibien und Reptilien weisen die Standplatze keine geeigneten Strukturen
auf, allerdings kdnnen sie z. B. offene randliche Bereiche von Versteckmdglichkeiten
aus als Nahrungsraum nutzen (z.B. Waldeidechse).
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Artenliste:

Tab. 1: Faunistisches Potenzial: (Abklrzungen s.u.)

In der nachfolgenden Tabelle werden die zu erwartenden Arten aufgefuhrt.

BNatSchG Faunistisches Potenzial

Wissenschaftlicher FFH/ |RL |RL | Plangebiet Siedlung Gudower See Gehdlze, Standplatze

Fledermause

Eptesicus serotinus Breitflligel- + + v 3 G w

fledermaus

Myotis nattereri Fransenfledermaus + + v V (W-B) W

Nyctalus noctula GroRRer Abendsegler | + + v 3 1V (W-B) W

Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus + + \Y% W-G/B W W

Pipistrellus pygmaeus | Mickenfledermaus + + v V | D W-G/B w w

Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus + + [\ 3 W

Myotis daubentoni Wasserfledermaus + + [\ W

Plecotus auritus Braunes Langohr + + v V |V (W-B) (W) W

Sonstige Saugetiere

(nur Anhang IV-Arten)

+ + v | 2 3 w (W)

Lutra lutra Fischotter Wanderung
Uferbereich

Muscardinus Haselmaus + + v 2 G (W) (W) w

avellanarius

Reptilien

Anguis fragilis Blindschleiche + G w

Lacerta agilis Zauneidechse + + v 2 |V (W)

Lacerta vivipara Waldeidechse + (W) (W) w (W)

Natrix natrix Ringelnatter + 2 V (W) wW W

DIUQd-Jeunalo oing Sag

ZINJOSUBNY €1 N UBld-g ‘Mopno
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BNatSchG Faunistisches Potenzial
Wissenschaftlicher FFH/ |RL |RL | Plangebiet Siedlung Gudower See Gehdlze, Standplatze
VSRL |SH |D und Rohricht | Wald, altere | inkl. Hecken /
Name Deutscher Name BG | SG Baume, Allee Straucher
Amphibien
Bufo bufo Erdkrote + (W) (W) (W)
Lissotriton vulgaris Teichmolch + (W) wW W
Pelophylax Teichfrosch + D (W) w
kl. esculenta
Rana temporaria Grasfrosch + V (W) W
Sonstige Anhang IV-Arten
Osmoderma eremita | Eremit + o+ v 1 2] (W)
Brutvogel
Accipiter nisus Sperber + + W
Acrocephalus Teichrohrsanger + (W)
scirpaceus
Aegithalos caudatus Schwanzmeise + w w (W)
Anas platyrhynchos Stockente + W
Anser anser Graugans + (W)
Anthus trivialis Baumpieper + 3 W
Aythya ferona Tafelente + W
Aythya fuligula Reiherente + W
Buteo buteo Mausebussard + + W
Carduelis cannabina Bluthé&nfling + 3 (W) (W) (W) (W)
Carduelis carduelis Stieglitz + (W) W w w
Carduelis chloris Grinfink + W W W w
Certhia brachydactyla | Gartenbaumlaufer + (W) W (W)
Columba oenas Hohltaube + wW
Columba palumbus | Ringeltaube + W W W
Corvus corone Aaskrahe + W W (W)
Cygnus olor Hockerschwan + w
Dendrocopus major Buntspecht + (W) W W

DIUQd-Jeunalo oing Sag
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BNatSchG Faunistisches Potenzial

Wissenschaftlicher FFH/ |RL |RL | Plangebiet Siedlung Gudower See Gehdlze, Standplatze
und Réhricht | Wald, altere | inkl. Hecken /

Name Deutscher Name BG | SG VSRL | SH D Baume, Allee Straucher
Dryocopus martius Schwarzspecht + + I (W)
Emberiza schoeniclus | Rohrammer + W
Erithacus rubecula Rotkehlchen + w w
Falco tinnunculus Turmfalke + (W)
Fringilla coelebs Buchfink + W W (W)
Fulica atra Blasshuhn + W
Gallinula chloropus Teichhuhn + + V W
Garrulus glandarius Eichelhdaher + (W) W W
Luscinia Nachtigall + (W) (W)
megarhynchos
Motacilla alba Bachstelze + w (W)
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper + 3 3 W
Muscicapa striata Grauschnépper + V W W (W)
Parus ater Tannenmeise + W W (W)
Parus caeruleus Blaumeise + w W W wW
Parus cristatus Haubenmeise + W
Parus major Kohlmeise + W W W (W)
Parus palustris Sumpfmeise + W W
Passer domesticus Haussperling + \% W
Passer montanus Feldsperling + \% W W W
Phoenicurus ochruros | Hausrotschwanz + W
Phoenicurus Gartenrotschwanz + Vv W W (W)
phoenicurus
Phylloscopus collybita | Zilpzalp + W W w (W)
Phylloscopus sibilatrix | Waldlaubsénger + W
Phylloscopus trochilus | Fitis + w w (W) (W)
Pica pica Elster + w (W) W (W)
Picus viridis Grinspecht + + V (W) w w
Podiceps cristatus Haubentaucher + W
Prunella modularis Heckenbraunelle + W W (W) W

DIUQd-Jeunalo oing Sag



BNatSchG Faunistisches Potenzial

Wissenschaftlicher FFH/ |RL |RL | Plangebiet Siedlung Gudower See Gehdlze, Standplatze

VSRL |SH |D und Rohricht | Wald, altere | inkl. Hecken /
Name Deutscher Name BG | SG Baume, Allee Straucher
Sitta europaea Kleiber + w W (W)
Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke + W W W (W)
Sylvia borin Gartengrasmiicke + W W (W) (W)
Sylvia curruca Klappergrasmiuicke + W W W (W)
Tachybaptus ruficollis | Zwergtaucher + W
Troglodytes Zaunkonig + w w (W) W
troglodytes
Turdus merula Amsel + W W W W
Turdus philomelos Singdrossel + W W W (W)
Turdus viscivorus Misteldrossel + W

DIUQd-Jeunalo oing Sag

LT

BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz: BG = besonders geschiitzt, SG = streng geschitzt

RL SH (aktuelle: 0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, G = Gefahrdung anzunehmen,
R = extrem selten, D = Daten defizitar

FFH VSRL: betreffende Art steht in dem genannten Anhang gemaf3 FFH-/Vogelschutzrichtlinie

Faunistisches Potenzial:

W = Nist-, Wohn-, Brut- und Zufluchtsstatte* moglich und wahrscheinlich,

(W) = ,Nist-, Wohn-, Brut- und Zufluchtsstatte“ maoglich, jedoch auf Grund, von nicht optimalen Habitatbedingungen eher unwahrscheinlich
Flederméause: Zusatz B = Quartiere an Baumen, G = Quartiere an Gebauden

ZINJOSUBNY €1 N UBld-g ‘Mopno
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5 Auswirkungen des Vorhabens auf die Tierwelt, Relevanzprifung

Nachfolgend werden die Auswirkungen durch das geplante Vorhaben auf die einzelnen
Tiergruppen / Arten dargestellt. Diese Auswirkungen kdnnen artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestéande auslosen.

Sofern Betroffenheiten artenschutzrechtlich relevanter Arten zu erwarten sind, ist die
Artenschutzregelung (rechtliche Grundlagen s. Kap. 2.3) abzuarbeiten. Es wird dann
gepruft, ob sich hier ein Handlungsbedarf durch das geplante Vorhaben ergibt (CEF-
Maflnahmen, Antrage auf Ausnahmegenehmigungen, Erfordernis von Kompensations-
malnahmen).

5.1 Vogel

Im Geltungsbereich sind Brutvogel der Geholze anzunehmen, die bei Bauarbeiten
gefdhrdet und deren Fortpflanzungs- und Ruhestétten betroffen sein kdnnen. Des
Weiteren sind Stérungen von Tieren moglich, wobei diese nicht zu Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand fihren werden.

Der Trauerschnapper ist im Wald, jedoch nicht am Vorhabensort zu erwarten,
Beeintrachtigungen der Art sind nicht zu erwarten.

Brutvdgel der Siedlungsbereiche sind nicht direkt betroffen (Brutvdgel der Gehdlze des
Geltungsbereichs wurden separat betrachtet). Erhebliche Stérungen sind ebenfalls nicht
zu erwarten, da es sich um verbreitete, ungefahrdete Arten handelt.

Direkte Betroffenheiten von Brutvégeln von See und Rdéhricht sind nicht zu beflrchten.
Zwischen Geltungsbereich und Seeufer liegt eine Entfernung von ca. 60 m. Es kdnnen
Storungen durch Bauldarm auftreten. Sofern die Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzeit
stattfinden sind keine relevanten Stérungen gegeben. Wahrend der Brutzeit sind Gehdlze
belaubt und stellen einen Puffer dar und zudem ist dann Campingplatznutzung bis an das
Seeufer gegeben. Ungestorte Seeuferbereiche sind im Untersuchungsraum nicht
vorhanden, stérungsempfindliche Arten daher nicht zu erwarten. Relevante
Betroffenheiten der Gruppe sind daher nicht zu erwarten.

Konflikte mit mdglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

Brutvdgel der Geholze (im Geltungsbereich):
- Téten oder Verletzen von Individuen (Baubedingt)
- Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
Brutvogel der Siedlungsbereiche
-  Keine
Brutvogel von See und Rohricht

- Keine
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5.2 Fledermause

Fledermause mit Quartieren an Gebduden

Am ehemaligen Landjugendheim kdnnen Quartiere von Zwerg- oder Mickenfledermaus
vorhanden sein. Bei dem Abriss kénnten somit Tiere get6tet und Fortpflanzungs- und
Ruhestatten zerstort und Tiere gestort werden.

Weitere Arten kdnnen in der Umgebung vorkommen, sind dort nicht direkt betroffen und
auch erhebliche Stérungen sind nicht zu beflrchten.

Konflikte mit mdéglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

Zwerg- und Mickenfledermaus:
- Téoten oder Verletzen von Individuen (Baubedingt)
- Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

- Baubedingte Stérungen durch Abrissarbeiten

Fledermause mit Quartieren an Baumen

Baume mit Fledermauspotenzial werden nicht Uberplant. Eine Gefahrdung von Tieren
oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt somit nicht ein. Stérungen sind
in geringem Umfang maoglich, z.B. durch spéatere Beleuchtung im Umfeld der Gebaude.
Aufgrund der im Umfeld vorhandenen ungestorten Geholzbestande und der geringen
GroRRe des Geltungsbereichs und daher begrenzter Stérwirkung sind Auswirkungen auf
den Erhaltungszustand der lokalen Population jedoch nicht zu beflirchten.

Konflikte mit moglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Keine

5.2.1 Sonstige Saugetiere (nur Anhang IV-Arten)

Fischotter

Durch das Vorhaben sind keine Auswirkungen auf Fischotter zu erwarten. Der
Geltungsbereich  besitzt keine besondere Bedeutung fur Fischotter. Auch
Beeintrachtigungen durch Bautatigkeit oder Spazierganger sind nicht zu erwarten.

Konflikte mit mdglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Keine

Haselmaus

In den Gehoélzbestanden an der Hangkante im Geltungsbereich und dariber hinaus oder
hoher aufgewachsener Ruderalvegetation sind Vorkommen der Haselmaus nicht
auszuschlieBen. Betroffenheiten sind daher zum einen durch eine Geféahrdung von
Individuen wahrend der Bautatigkeiten und zum anderen in Form der Zerstérung von
Lebensstatten im Geltungsbereich moglich und weiter zu prifen.

Konflikte mit mdglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Toten oder Verletzen von Individuen (Baubedingt)

- Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
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5.2.2 Reptilien

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Als Anhang IV-Art kann die Zauneidechse im Untersuchungsraum nicht vollig
ausgeschlossen werden, das Gebiet ist aufgrund der weitgehenden Beschattung jedoch
nur eingeschrankt geeignet fur die Art. Im Geltungsbereich selbst ist aufgrund des dichten
Bewuchses und Verschattung nicht mit Vorkommen der Art zu rechnen, es werden keine
fur die Art geeigneten Flachen tberplant. Betroffenheiten sind daher nicht zu beflirchten.
Gegen indirekte Wirkungen wie Baularm besitzt die Art eine geringe Empfindlichkeit, die
im Umfeld moglichen Vorkommen werden daher nicht beeintrachtigt.

Weitere Arten sind hier artenschutzrechtlich nicht relevant. Im Geltungsbereich ist jedoch
auch keine besondere Bedeutung fur Reptilienarten vorhanden.

Konflikte mit mdglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Keine

5.2.3 Amphibien

Im Geltungsbereich und der naheren Umgebung sind keine Amphibienarten des Anhangs
IV FFH-Richtlinie zu erwarten. Betroffenheiten kbénnen somit ausgeschlossen werden. Die
vorkommenden Arten sind daher artenschutzrechtlich hier nicht relevant. Auch
Betroffenheiten weiterer Amphibienarten sind nicht anzunehmen.

Konflikte mit mdglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Keine

5.2.4 Weitere Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Beeintrachtigungen des Eremiten oder anderer xylobionter (holzbewohnender) Kéferarten
sind nicht zu erwarten, da keine Eingriffe in alteren Baumbestand mit mulmreichen Héhlen
geplant sind.

Konflikte mit moglicher artenschutzrechtlicher Relevanz:

- Keine
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6 Artenschutzrechtliche Prifung

Nachfolgend werden aus den in Kapitel 5 ermittelten Auswirkungen mdogliche artenschutz-
rechtliche Betroffenheiten/Verbotstatbestande, Erfordernisse der Vermeidung und Mini-
mierung, der Genehmigung und der Kompensation hergeleitet (rechtliche Grundlagen s.
Kapitel 2.3).

Es wird hier davon ausgegangen, dass die Durchfihrung von Vorhaben im Untersu-
chungsraum erst stattfindet, wenn die Bedingungen fir die Privilegierung nach § 44 (5)
erfullt sind (s. Kap. 2.3). Daher sind hier die Auswirkungen auf europdisch geschitzte
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und heimische Vogelarten zu betrachten.

a.) Es ist zu prifen, ob T6tungen europaisch geschutzter Arten unabhangig von der
Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mdglich sind.

b.) Es ist zu prifen, ob erhebliche Stérungen der Arten des Anhangs IV FFH-RL und der
europaisch geschuitzten Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten zu erwarten sind. Solche liegen vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert.

c.) Es ist zu prifen, ob fir die europdisch geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und die heimischen Vogelarten die 0Okologische Funktion betroffener
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erflillt bleibt.

Bei einem Verstol3 muss eine Ausnahmegenehmigung nach & 45 (7) BNatSchG beantragt
werden. Eine Genehmigung kann u.a. erfolgen, wenn zwingende Grinde des Uberwie-
genden Offentlichen Interesses einschlie3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art
vorliegen. Sie darf zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert. Die Aus-
nahmegenehmigung ist bei der Zulassung des Eingriffs erforderlich.

Es werden hier nur diejenigen Tierarten und -gruppen aufgefihrt, bei denen gemaf den
Ausfiihrungen im Kapitel 5 (Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die Tierwelt)
artenschutzrechtlich relevante Betroffenheiten mdglich sind. Arten, fir die bereits in
Kap. 5 artenschutzrechtlich relevante Konflikte ausgeschlossen wurden, werden nicht
weiter betrachtet.

Weitere potenziell vorkommende Arten (keine Vogelarten, nicht in Anhang IV FFH-RL
genannte Arten) sind, da es sich hier um ein privilegiertes Vorhaben handelt, aus
artenschutzrechtlicher Sicht nicht relevant und werden daher hier nicht weiter behandelt.
Entsprechend bestent fir diese Artengruppen Kkein  artenschutzrechtlicher
Handlungsbedarf.
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6.1 Européaische Vogelarten

Gemal3 Ermittlung moglicher Konflikte in Kap. 5 wird im Folgenden die Gruppe der
Brutvogel der Geholze weiter betrachtet.

Verbreitete, ungeféhrdete Brutvogel der Gehdlze
Arten s. Tab. 1 unter ,Plangebiet® genannte Arten

Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG
Toten, Verletzen oder Entnahme (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Das Toten oder Verletzen von Vogeln ware moglich, wenn Eingriffe in die Geholzbestande
innerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeiten stattfanden. Es werden daher Vermei-
dungsmafinahmen erforderlich, um dies zu verhindern.

Vermeidungsmafnahme:

Totungen von Vogeln kénnen vermieden werden, indem Eingriffe in Geholze auf3erhalb
der Brutzeit vorgenommen werden. Die Brutzeit umfasst Mitte Marz bis Ende September.

- Das Zugriffsverbot ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein: Nein
(unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmalinahmen)

Entnahme, Beschadigung, Zerstbérung von Fortpflanzungs- und  Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Durch das Vorhaben finden Eingriffe in Gehdlzbestande statt. Dadurch kénnen einzelne
Brutreviere von Arten mit geringer Reviergré3e wie z.B. des Zaunkonigs betroffen sein. Es
wird daher ein artenschutzrechtlicher Ausgleich erforderlich.

Gemall Abschatzung der betroffenen Strukturen und bei Annahme eines
Ausgleichsfaktors von 1:1 ergibt sich ein Ausgleichsbedarf von ca. 800 m2 Gehdlzflache.
Moglich sind sowohl die Anlage einer Geholzflache als auch die Schaffung einer
Sukzessionsflache mit einem Anteil von Gehdlzpflanzungen auf ca. 50 % der Flache. Da
es sich um ungefahrdete Arten handelt, muss der Ausgleich nicht zwingend vorgezogen
umgesetzt werden.

- Das Zugriffsverbot ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten” tritt ein: Nein (unter Berlcksichtigung der AusgleichsmafRnahme)

Storungstatbesténde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Bei den Bauarbeiten werden in geringem Maf} Larmentwicklung und Stérungen durch
Bewegungen von Menschen und Maschinen auftreten.

Da diese Wirkungen zeitlich begrenzt sind und es sich um verbreitete, ungefdhrdete Arten
handelt sind erhebliche Stérungen nicht zu befirchten.

- Das Zugriffsverbot ,Stérung” tritt ein: Nein

Erteilung einer Ausnahme nach 8§45 (8) BNatSchG erforderlich? Nein (wenn die
genannte Vermeidungs- und Ausgleichsmaflihahmen umgesetzt werden)

22



BBS Biiro Greuner-Ponicke Gudow, B-Plan Nr. 13, Artenschutz

6.2 Arten des Anhangs IV der FFH-RL

Es wurde in Kap. 5 ermittelt, ob artenschutzrechtlich relevante Konflikte auftreten kénnten.
Es werden als Ergebnis hier Zwerg- und Muickenfledermaus und Haselmaus weiter
betrachtet.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Rote Liste SH: Zwergfledermaus: ungefahrdet, Muckenfledermaus: V (Vorwarnliste)

Die Zwergfledermaus ist eine typische Hausfledermaus, kommt aber auch gelegentlich in
alten Baumen mit Spaltenquartieren vor. Als Jagdgebiete werden berwiegend
Grenzstrukturen an Ortsrandlagen genutzt, aber auch Walder, Knick- und
Parklandschaften, Ortsrandlagen und Gewasser werden bejagt. Dabei jagen sie gern im
Windschutz der Strukturen. Die Jagdgebiete sind selten weiter als 2 km vom Quatrtier
entfernt. Die Art hélt feste Flugbahnen ein. Die Empfindlichkeit der Art gegeniuber
Lichtimmissionen ist gering.

Die Muckenfledermaus wurde erst 1998 als eigene Art anerkannt. Quartiere finden sich
vor allem an Bauwerken sowie auch in Nistgeraten. Wochenstubenquartiere kénnen
AulRenverkleidungen, Zwischendacher und Hohlwande sein, aber auch Baumhéhlen und
Fledermauskéasten. Zu Jagdgebieten liegen bisher wenige Kenntnisse vor. Bekannt ist die
Nutzung von Ortslagen, StralRen, Parks, Gewassern und Waldrandern. Es besteht jedoch
offenbar eine enge Bindung an gewasserreiche Landschaften. Vor allem wahrend der
Trachtigkeit und Jungenaufzucht werden Gewdasser und deren Randbereiche als
Jagdgebiete genutzt, in der Ubrigen Zeit ist das Spektrum breiter. Die Art ist an
Flugstrallen gebunden und fliegt strukturgebunden. Die Empfindlichkeit gegenlber
Lichtimmissionen ist gering.

Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach 8§ 44 BNatSchG

Toten, Verletzen oder Entnahme (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Ein Toten oder Verletzen von Tieren ware bei Gebaudeabriss wahrend der
Quartiernutzungszeit (hier: moégliche Nutzung als Sommerquartier) méglich. Dies ist zu
vermeiden, indem die Abriss / Sanierung aufRerhalb der Nutzungszeit, d.h. nicht zwischen
dem 01.03. und 30.11. durchgefuhrt werden.

VermeidungsmalRnahme:

Toétungen von Fledermausen kdnnen vermieden werden, indem Gebéaudeabriss aul3erhalb
der Quartierzeit vorgenommen werden. Die Quartierzeit umfasst Anfang Mérz bis Ende
November.

- Das Zugriffsverbot ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein: Nein
(unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmalnahme)

Entnahme, Beschadiqung, Zerstdorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Durch das Vorhaben werden potenzielle Tagesquartiere und potenzielle Wochenstuben
der Arten zerstort. Zum Erhalt der 6kologischen Funktion wird ein Artenschutzrechtlicher
Ausgleich erforderlich. Da die Arten nicht gefahrdet sind, muss der Ausgleich nicht
zwingend vorgezogen erfolgen, er sollte jedoch zeitnah umgesetzt werden.
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Artenschutzrechtlicher Ausgleich:

Geeignet ist die Herstellung geeigneter Ersatzquartiere durch das Anbringen von
Spaltenquartieren in  Form einer Verschalung oder des Aufhadngens von
Fledermauskasten (z. B. Fledermausspaltenkasten FSPK von hasselfeldt-naturschutz) an
Gebauden oder Baumen.

Es wird ein Ausgleich in Form von 2 Verschalungen (1 x 3 m) an Geb&uden oder von 10
Fledermausflachkasten als geeignet bewertet. Diese kdnnen auch am geplanten
Gebéaude angebracht / eingebaut werden.

Eine Betroffenheit von Winterquartieren ist nicht zu erwarten.

- Das Zugriffsverbot ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten” tritt ein: Nein (sofern Ausgleich umgesetzt wird)

Stdrungstatbestande (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Bei den Bauarbeiten werden in geringem Maf} Larmentwicklung und Stérungen durch
Bewegungen von Menschen und Maschinen auftreten.

Da diese Wirkungen zeitlich begrenzt sind und es sich um verbreitete, ungefahrdete Arten
handelt sind erhebliche Stérungen nicht zu befurchten.

Betriebsbedingt kdnnen ebenfalls Stérungen auftreten, Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population sind jedoch nicht zu beftirchten.

- Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein: Nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (8) BNatSchG erforderlich? Nein (wenn die
genannte Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen umgesetzt werden)

Haselmaus (Muscardinus avellanaria)

Rote Liste SH: Stark gefahrdet (RL 2)

Gut ausgepragte, struktur- und artenreiche Gehdolzstreifen und Walder kénnen geeigneten
Lebensraum fir die Haselmaus darstellen. Die Art baut im Sommer in Strduchern,
Baumen oder Ruderalflur (v.a. Brombeere) Nester. Im Winter (Anfang November — Ende
April) halt sie Winterschlaf in Nestern am Boden in Laub, an Baumwurzeln oder in Nist-
kasten.

Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach 8§ 44 BNatSchG

Toten, Verletzen oder Entnahme (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

Das Toten oder Verletzen von Tieren ware maglich beim Eingriffe in die Gehdlzbestande
(Fallen / Roden). Es werden daher Vermeidungsmal3nahmen erforderlich, um dies zu
verhindern.

Vermeidungsmafinahme:

Es ist zunachst ein Fallen der Geholze auf dem Grundstick aul3erhalb des Hanges
zwischen Mitte Oktober und Ende November vorzunehmen. Das Roden ist dann im
darauffolgenden Mai (nach Beendigung des Winterschlafs) durchzufihren.

Der Hangbereich mit zu erhaltenden grolen Baumen ist wahrend der gesamten
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Haselmaus (Muscardinus avellanaria)

BaumalRnahme durch einen Bauzaun zu schutzen.

Es wird somit vermieden, dass Tiere wahrend der Fortpflanzungszeit durch Zerstérung
von Nestern oder aber im Winterversteck durch Rodungsmaf3nahmen gefahrdet werden

Ob die Art tatsachlich vorkommt kann Uber eine Kartierung im Sommer oder Nestsuche im
November ermittelt werden. Ohne Kartierung ist das Potenzial gegeben.

- Das Zugriffsverbot ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Malnahmen) ein: Nein
(unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmalinahmen)

Entnahme, Beschadiqung, Zerstbérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Durch das Vorhaben finden Eingriffe in Geholzbestande statt. Diese sind nur zum Teil fur
die Art geeignet, z.T. sind es ungeeignete Zierstraucher oder strukturarme oder isoliertere
Bestédnde. Das Gehélz am Steilhang bleibt erhalten. Auch im Umfeld sind weiterhin
Geholze vorhanden (insb. angrenzender Wald, waldartiger Campingplatz).

Aufgrund der geringen GroRRe der geeigneten Strukturen im Geltungsbereich und der
Verbindung mit angrenzenden Strukturen ist davon auszugehen, dass die Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird.
Artenschutzrechtliche Ma3hahmen werden nicht erforderlich.

- Das Zugriffsverbot ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten” tritt ein: Nein

Storungstatbestande (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Bei den Bauarbeiten werden in geringem Mal3 Larmentwicklung und Stérungen durch
Bewegungen von Menschen und Maschinen auftreten. Da diese Wirkungen zeitlich
begrenzt sind und die Art wenig empfindlich ist (Vorkommen z.T. auch in Garten und an
viel befahrenen StraRen) sind erhebliche Stérungen nicht zu befiirchten.

Auch betriebsbedingt kbnnen zwar Stdrungen auftreten (Spazierganger, Anfahrtsverkehr),
erhebliche Stdrungen sind aufgrund der geringen Empfindlichkeit und né&chtlichen
Lebensweise der Art jedoch ebenfalls nicht zu erwarten.

- Das Zugriffsverbot ,Stérung” tritt ein: Nein

Erteilung einer Ausnahme nach 845 (8) BNatSchG erforderlich? Nein (wenn die
genannte Vermeidungsmalinahme umgesetzt wird)
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7 Artenschutzrechtlicher Handlungsbedarf

7.1 Artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen

Bei artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen handelt es sich um MalRnahmen zur
Vermeidung oder Reduzierung von Beeintrachtigungen.

Es werden folgende Vermeidungsmafinahmen erforderlich.

Brutvogel der Gehdlze: Durchfihrung von Eingriffen im Gehélze aulRerhalb der Brutzeit,
d.h. nicht von 15. Marz bis 30. September. Alternativ ist nachzuweisen, dass zum
Eingriffszeitraum keine besetzten Nester vorhanden sind.

Zwerg-, Muckenfledermaus: Abriss der Gebdude aul3erhalb der Sommerquartierzeit der
Fledermause, d.h. nicht von 01. Méarz bis 30. November. Alternativ ist nachzuweisen, dass
zum Eingriffszeitraum keine besetzten Quartiere vorhanden sind.

Haselmaus: Fall-/Ruckschnittarbeiten durchfiihren zwischen Mitte Oktober und Ende
November, Rodung / Bodenarbeiten im darauffolgenden Mai (nach Beendigung des
Winterschlafs), Herstellung eines Bauzauns als Abgrenzung zwischen Bauflachen und
geschitztem Hang mit grol3en Baumen.

Es ergeben sich daher die Mal3Bhahmen:

MaRBnahme A-V-1: Féllen / Riuckschnitt zwischen 15. Oktober bis 30. November, Roden /
Bodenarbeiten ab 01. Mai

MaRBnahme A-V-2: Gebaudeabriss nur zwischen 01. Dezember und 28. Februar

MaRBnahme A-V-3: Abgrenzung des Sidhangs (geschitztes Biotop, potenzieller
Lebensraum fir Fledermause, Brutvogel und Haselmaus) ) wahrend
der Bauzeit durch einen Bauzaun

Tab. 2: Bauzeitenregelungen — Einzelerfordernisse und resultierende Mallhahmen

Art / Gruppe Vorgaben fur Eingriffe in Geholze | Vorgaben fir Geb&udeabriss
Brutvogel der Gehdlze Fallarbeiten nicht zwischen 15.03.

und 30.09.
Zwergfledermaus, Gebaudeabriss nicht zwischen
Muckenfledermaus 01.03. und 30.11.
Haselmaus Fall-/Ruckschnittarbeiten

durchfiihren zwischen Mitte Oktober
und Ende November, Rodung /
Bodenarbeiten im darauffolgenden
Mai (nach Beendigung des
Winterschlafs)

§ 39 BNatSchG Eingriff in Geholze nicht zwischen
01.03. und 30.09.
Fazit: MaRnahme A-V-1: MaRnahmen A-V-2:
Fallen / Rickschnitt von 15. Gebaudeabriss nur zwischen
Oktober bis 30. November, Roden | 01. Dezember und 28.
ab 01. Mai Februar
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Der ermittelte Bestand wurde anhand einer Potenzialanalyse hergeleitet. Sofern durch
eine Kartierung ausgeschlossen werden kann, dass die Arten vorkommen, kénnen die
MafRnahmen ggf. entfallen.

7.2 MaRnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktion

Durch die Umsetzung von MaRRhahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktion kénnen
ggaf. artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde vermeiden werden, indem die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Arten im raumlichen Zusammenhang
durch AusgleichsmalRnahmen gesichert wird.

7.2.1 CEF-Mafinahmen (Continuous Ecological Functionality)

CEF-MalRnahmen werden nicht erforderlich.

7.2.2 Artenschutzrechtliche Ausgleichsmalinahmen

Artenschutzrechtliche AusgleichsmalRhahmen werden zur Sicherung der ©kologischen
Funktion fur Brutvogel der Geholze sowie fir Zwerg- und Mickenfledermaus erforderlich.

MalRnahme A-A-1: Gehdlzausgleich fur Brutvogel der Geholze

Als Ausgleich sind ca. 800 m?2 Gehdlzflache neu anzulegen. Mdglich sind sowohl die
Anlage einer Geholzflache als auch die Schaffung einer Sukzessionsflache mit einem
Anteil von Gehdlzpflanzungen auf ca. 50 % der Flache. Die Ausgleichsflache muss
innerhalb des Naturraums Mecklenburgisches Seenland oder Schleswig-Holsteinisches
Hugelland liegen.

Die MalRnahme ist im B-Plan-Verfahren zu konkretisieren und zu sichern.

MaRRnahme A-A-2: Herstellen von Fledermausquartieren

Es sind 2 Verschalungen (je 1 x 3 m) an Geb&uden oder von 10 Fledermausflachkésten
an Gebauden oder Baumen anzubringen. Geeignet ist z.B. der Einbau an den geplanten
Gebauden.

Die gunstigste Himmelsrichtung ist Studost, Sud bis Sudwest, wobei jedoch darauf zu
achten ist, dass die Quartiere dabei nicht schutzlos der prallen Mittagssonne ausgesetzt
sind. Durch Anbringen z. B. unter einem Dachiberstand o.a. kann eine (Teil-)Beschattung
zur Mittagszeit erreicht werden. Die ideale Hanghohe liegt zwischen 3 und 5 Metern.
Wichtig ist, dass die Fledermause frei anfliegen kdnnen, d.h. der Einflug nicht durch
Busche o0.4. versperrt wird. Die Fledermausquartiere sind zudem in Bereichen ohne
Beleuchtung anzubringen, da Beleuchtung zu einer Meidung der Quartiere oder zu
verspatetem Ausflug der Tiere fihren kann.

Die MalRnahme ist im B-Plan-Verfahren zu konkretisieren und zu sichern.
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8 Zusammenfassung

Die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 13 erfolgt mit dem Ziel, die planungsrechtlichen
Voraussetzungen fir den Abriss des ehemaligen Landjugendheims und Neubebauung fur
Betreutes Wohnen zu schaffen. Es erfolgen der Abriss des vorhandenen Geb&udes und
Uberbau der in Sukzession befindlichen Griinflache (Gehélze, Ruderalflur). Zur Ermittlung
des anzunehmenden faunistischen Bestands mit artenschutzrechtlicher Relevanz wurde
eine Potenzialanalyse erstellt. AnschlieRend wurde gepruft, ob artenschutzrechtliche
Konflikte eintreten kénnen. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande
wird die Umsetzung von Vermeidungsmalnahmen (Bauzeitenregelungen) und von
Artenschutzrechtlichem Ausgleich (Herstellung von Fledermausquartieren,
Geholzausgleich fur Brutvdgel) erforderlich. Wenn die genannten MalRRhahmen
berticksichtigt werden, ist ein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 BNatSchG nicht zu
befurchten.
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